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Дело № 5-2-283/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

11 июля 2024 года







г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополя (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым Власенко А.Э., при участии лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Мёдова А.А., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении  

Мёдова Александра Анатольевича,

/данные изъяты/ года рождения, уроженца /данные изъяты/, гражданина Российской Федерации, паспорт серии /данные изъяты/ № /данные изъяты/, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: /данные изъяты/ /данные изъяты/, 
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:
Мёдов А.А. /данные изъяты/ в /данные изъяты/ в /данные изъяты/, управлял транспортным средством – /данные изъяты/ серийный номер: /данные изъяты/, будучи лишенным права управления транспортным средством, чем нарушил п.п. 2.1.1 ПДД РФ. Данное административное правонарушение совершено повторно, постановлением /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившим в законную силу /данные изъяты/, Мёдов А.А. привлечен к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ. Данное деяние не содержит признаков уголовно-наказуемого. 
В судебном заседании Мёдов А.А. вину в совершенном правонарушении признал, в содеянном раскаялся, указав, что при покупке самоката он просил продать ему такой самокат, который не имеет технические характеристики мопеда. Управляя самокатом, он не знал о его действительных технических характеристиках.   
Выслушав Мёдова А.А., исследовав материалы дела, видеозапись, мировой судья пришел к следующему. 

В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

Часть 2 статьи 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях устанавливает административную ответственность за управление транспортным средством водителем, лишенным права управления транспортными средствами.

В соответствии с частью 4 статьи 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 настоящей статьи, если такое действие не содержит признаков уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от пятидесяти тысяч до ста тысяч рублей либо обязательные работы на срок от ста пятидесяти до двухсот часов.
В соответствии с п. 2.1.1 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 № 1090, водитель механического транспортного средства обязан иметь при себе и по требованию сотрудников полиции передавать им для проверки водительское удостоверение или временное разрешение на право управления транспортным средством соответствующей категории.

В силу пункта 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации под транспортным средством понимается устройство, предназначенное для перевозки по дорогам людей, грузов или оборудования, установленного на нем.

Согласно примечанию к статье 12.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях под транспортным средством следует понимать автомототранспортное средство с рабочим объемом двигателя внутреннего сгорания более 50 кубических сантиметров или максимальной мощностью электродвигателя более 4 киловатт и максимальной конструктивной скоростью более 50 километров в час, а также прицепы к нему, подлежащие государственной регистрации, а в других статьях настоящей главы также иные транспортные средства, на управление которыми в соответствии с законодательством Российской Федерации о безопасности дорожного движения предоставляется специальное право.

Установленные в Российской Федерации категории и входящие в них подкатегории транспортных средств, на управление которыми предоставляется специальное право, перечислены в пункте 1 статьи 25 Федерального закона от 10.12.1995 № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения». В соответствии с данной нормой к одной из категорий транспортных средств - транспортных средств категории «М», на управление которыми также предоставляется специальное право, относятся мопеды.

Исходя из положений приведенных норм, и в соответствии с примечанием к статье 12.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях мопед относится к транспортным средствам, на управление которыми предоставляется специальное право, такое право должно быть подтверждено водительским удостоверением.

Под мопедом в силу пункта 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации понимается двух или трехколесное механическое транспортное средство, максимальная конструктивная скорость которого не превышает 50 км/ч, имеющее двигатель внутреннего сгорания с рабочим объемом, не превышающим 50 см3, или электродвигатель номинальной максимальной мощностью в режиме длительной нагрузки более 0,25 кВт и менее 4 кВт.

Из имеющихся в деле материалов, в том, числе, фотоматериалов,  следует, что /данные изъяты/ серийный номер: /данные изъяты/, которым управлял Мёдов А.А., с учетом его технических характеристик: мощности мотора 3000 Вт, аккумулятора – литий-ионного 60 v 20 Ah приравнивается к мопедам (как транспортное средство категории «М»), для управления которым предоставляется специальное право, такое право должно быть подтверждено водительским удостоверением соответствующей категории. 
Таким образом электросамокат, которым управлял Мёдов А.А. при описанных выше обстоятельствах, в соответствии с примечанием к статье 12.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, является транспортным средством, на которое распространяется действие главы 12 названного Кодекса. Обстоятельства того, что транспортное средство в необходимом порядке не поставлено на регистрационный учет, не свидетельствует о том, что оно транспортным средством не является.

Статьей 28 Федерального закона от 10.12.1995 № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» определены основания прекращения действия права на управление транспортными средствами. Одним из оснований является лишение права на управление транспортными средствами.
В судебном заседании установлено, что Мёдов А.А. согласно постановлению /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившим в законную силу /данные изъяты/, признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000,00 руб. с лишением права управления всеми видами транспортных средств сроком на 1 год и 6 месяцев. 

Постановлением /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившим в законную силу /данные изъяты/, Мёдов А.А. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000,00 руб. с лишением права управления всеми видами транспортных средств сроком на 1 год и 6 месяцев. 

Постановлением /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившем в законную силу /данные изъяты/, Мёдов А.А. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000,00 руб. с лишением права управления всеми видами транспортных средств сроком на 1 год и 6 месяцев. 

Приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившим в законную силу /данные изъяты/, Мёдов А.А.  признан виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ, и подвергнут уголовному наказанию в виде обязательных работ на срок 120 часов, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами, на срок на 1 год и 6 месяцев.
Постановлением /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившем в законную силу /данные изъяты/, Мёдов А.А. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнут административному наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000,00 руб. 

Согласно данным ФИС ГИБДД-М ИСОД МВД России Мёдов А.А. сдал водительское удостоверение /данные изъяты/.
Судом установлено, что Мёдов А.А. /данные изъяты/ в /данные изъяты/ в /данные изъяты/, управлял транспортным средством – /данные изъяты/ серийный номер: /данные изъяты/.

Согласно ч. 1 ст. 4.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления, за исключением случая, предусмотренного частью 2 настоящей статьи.

Таким образом, материалы дела свидетельствуют, что Мёдов А.А., признанный виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушения, вновь совершил аналогичное ранее совершенному административное правонарушение.

Вина Мёдова А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, помимо полного признания им своей вины, подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании материалов дела, а именно: протоколом об административном правонарушении серии /данные изъяты/ от /данные изъяты/; копией протокола /данные изъяты/ от /данные изъяты/об отстранении Мёдова А.А. от управления транспортным средством; копией протокола серии /данные изъяты/ от /данные изъяты/ о задержании транспортного средства; копией рапорта инспектора ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю лейтенанта полиции /данные изъяты/ от /данные изъяты/; копией постановления /данные изъяты/ от /данные изъяты/, вступившим в законную силу 06.05.2023, согласно которому Мёдов А.А. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.7 КоАП с назначением наказания в виде административного штрафа в размере 30 000 руб.; справкой ГИБДД от /данные изъяты/; диском с видеозаписью; копиями фотоматериалов, на которых представлен /данные изъяты/ и его техническая характеристика; объяснениями Мёдова А.А., данными им в судебном заседании. 

Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит представленные доказательства относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. Доказательства собраны с соблюдением порядка установленного административным законодательством, оснований для их исключения не установлено, нарушений прав Мёдова А.А. при этом должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, не допущено.

Доводы Мёдова А.А. о том, что он не был осведомлён о технических характеристиках электросамоката, которым управлял, не свидетельствуют об отсутствии в его действиях состава инкриминируемого правонарушения. 

При таких обстоятельствах, в действиях Мёдова А.А. усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного по ч. 4 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 2 настоящей статьи, если такое действие не содержит признаков уголовно наказуемого деяния.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является раскаяние лица, совершившего административное правонарушение; обстоятельств, отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд в действиях Мёдова А.А. не усматривает.

Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по настоящему делу, его имущественное положение.

Учитывая вышеизложенное, характер совершенного Мёдовым А.А. административного правонарушения, допустившего умышленное грубое нарушение ПДД РФ, степень его вины и личность, обстоятельства, смягчающие административную ответственность и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, считаю необходимым признать Мёдова А.А.  виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа.

На основании ч. 4 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст. ст. 29.9 - 29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

ПОСТАНОВИЛ:
Мёдова Александра Анатольевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 50000 (пятьдесят               тысяч) рублей.

Штраф подлежит уплате на /данные изъяты/ (постановление по делу №5-2-283/2024).

Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу.

В случае неуплаты штрафа в срок и не предъявлении квитанции, постановление о наложении административного штрафа будет направлено судебному приставу-исполнителю для исполнения. В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях неуплата штрафа в указанный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

 Квитанцию об уплате штрафа необходимо представить в судебный участок № 2 Железнодорожного судебного района г. Симферополя, как документ, подтверждающий исполнение судебного постановления.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд                 г. Симферополя Республики Крым через судебный участок № 2 Железнодорожного судебного района г. Симферополя /данные изъяты/.

Мировой судья







А.Э. Власенко 
