Дело №05-0011/21/2017
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
      10 октября 2017 года                                                                                      г. Симферополь
      Мировой судья судебного участка №21 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым Василькова И.С., 
      рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан №3-а,   дело об административном правонарушении в отношении:
      Юрманов Антон Юрьевич, «данные изъяты» по ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отсутствие данного лица, с участием его защитника Давлада О.С. (удостоверение № 1519 от 11.04.2016 г., выданное Главным управлением Минюста России по Республике Крым и Севастополю, ордер № 0411 от 27.07.2017 г.).
У с т а н о в и л:

     15 июля   2017  года в 21 час. 55 мин.,  Юрманов А.Ю. управлял транспортным средством марки «PEUGEOT 3008»,  с государственным регистрационным знаком «данные изъяты», принадлежащим Ткаченко А.Б.  в районе дома №2 ул. Ушиль Ада г. Симферополя с явными  признаками алкогольного опьянения, при этом,  не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица  ИДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. 

       Юрманов А.Ю. по вызову мирового судьи на рассмотрение дела об административном правонарушении не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом. Почтовый конверт с повесткой возвращен в суд по причине  истечения срока хранения.  Согласно Постановления Пленума Верховного Суда № 5 от 24.03.2005 г. №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из места жительства (регистрации) возвращено почтовое отправление с отметкой об истечении срока хранения. О причинах своей неявки мировому судье данное лицо не сообщило.  
       В судебное заседание явился защитник лица, привлекаемого к ответственности  - Довлада О.С.,  настоящее дело об административном правонарушении рассмотрено с его участием.
       Исследовав обстоятельства по делу в их совокупности и оценив  доказательства, суд приходит к выводу о виновности Юрманова А.Ю.  в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, выразившегося в  невыполнении водителем транспортного средства законного требования уполномоченного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Данные действия не содержат уголовно- наказуемого деяния.  
  В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения.

В силу ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении обязательному выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия, виновность лица в совершении административного правонарушения; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а так же причины и условия совершения административного правонарушения.

Согласно ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а так же иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

В соответствии со ст. Федеральный закон от 07.02.2011 N 3-ФЗ (ред. от 29.07.2017) «О полиции» работник полиции имеет право направлять и (или) доставлять на медицинское освидетельствование в соответствующие медицинские организации граждан для определения наличия в организме алкоголя или наркотических средств, если результат освидетельствования необходим для подтверждения, либо опровержения факта совершения преступления или административного правонарушения, для расследования по уголовному делу, для объективного рассмотрения дела об административном правонарушении, а также проводить освидетельствование указанных граждан на состояние опьянения в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Положения пункта 2.3.2 Правил дорожного движения РФ, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 23.10 1993 г. №1090  обязывают водителя по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Согласно п. 10 Правил «Освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления результатов», утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. №475, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

В связи с наличием достаточных оснований полагать, что Михайлов Ю.С. находится в состоянии опьянения по признакам: нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, уполномоченным должностным лицомкапитаном полиции в присутствии двух понятих  Копыл Н.П.  Семетляева З.Н. водителю было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте. На что Михайлов Ю.С. отказался, о чем свидетельствует Протокол  № 61АК №583553 от 06.07.2017 г.  «О направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения». Тем самым, ему обоснованно было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние алкогольного опьянения в медицинском учреждении. О чем Михайлов Ю.С. согласился и выразил свое согласие в указанном протоколе.
Медицинское освидетельствование было проведено в  ГБУЗ РК «Судакская городская больница». Согласно Уведомления об осуществлении видов деятельности от 26.05.2015 г., а также Дополнения к нему от 26.05.15 г., данному медицинскому учреждению предоставлено право осуществления медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
По результатам проведенного медицинского освидетельствования 06.07.2017 г.  составлен Акт № 38--------- 
Исследование было проведено с применением технического средства измерения Flcotest модели 6810, с заводским номером прибора АRCE 0248 c абсолютной допускаемой  погрешностью прибора в пределах 0,02 мг/л. В результате проведенного  освидетельствования прибор установил наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе в размере 1,16 мг/л., тем самым было установлено состояние алкогольного опьянения у Юрманова А.Ю.

Данное лицо с результатами освидетельствования не согласился, о чем свидетельствует его подпись и отметка «не согласен» в Акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 61АА № 116488. В связи с чем Юрманову А.Ю. было выдвинуто должностным лицом полиции  законное  требование о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинское учреждение.

Направление Юрманова А.Ю. на медицинское освидетельствование в медицинское учреждение было осуществлено сотрудником полиции в присутствии двух понятых Гейдорова Д.Б. и Гусейнова Э.Э..

Согласно протоколу о направлении на медицинское освидетельствование 50 МВ № 031767 от 15.07.2017 года Юрманов А.Ю. пройти медицинское освидетельствование отказался,  о чем свидетельствует собственноручно сделанная им запись «отказываюсь» и проставлена подпись.

Указанные обстоятельства  подтверждаются доказательствами, исследованными в судебном заседании, а именно:

        - Протоколом об административном правонарушении серии 61 АГ 273075  от 15.07.2017 года, по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, из которого следует, что Юрманов А.Ю. не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, который составлен компетентным лицом в соответствие с требованиями ст.28.2 КоАП РФ, права и обязанности, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, 51 Конституции разъяснены. 
        - Протоколом об отстранении от управления транспортным средством серии 61 АМ № 381986 от 15.07.2017 года;
        - Актом освидетельствования  на состояние алкогольного опьянения серии 61 АА № 116488 от 15.07.2017 года, из которого следует установление факта алкогольного опьянения и несогласие Юрманова А.Ю. с результатами исследования;
       - Показания технического средства измерения Flcotest модели 6810;

       - Протоколом о направлении на медицинское освидетельствование серии 50 МВ № 031767 от 15.07.2017 года,

       - Протоколом о задержании транспортного средства  серии 82 ПЗ № 015417 15.07.2017 года;

       - Рапортом инспектора ДПС ОВДПС ГИБДД УМВД России по г.Симферополю Мингазова Р.Н.  об обстоятельствах  совершенного Юрмановым правонарушения;
      - Письменным Объяснением Юрманова от 15.07.2017 г., подтверждающим факт управления автомобилем, факт несогласия с результатами освидетельствования;
      - Письменными Объяснениями  понятого Гусейного Э.Э. от 15.07.2017 г., подтвердившими факт совершенного правонарушения ЮрмановымА.Ю.  и разъяснении ему прав и обязанностей;
       - Письменными Объяснениями  понятого Гейдорова Д.Б. от 15.07.2017 г., подтвердившими факт совершенного правонарушения ЮрмановымА.Ю.  и разъяснении ему прав и обязанностей;
       -Приложенной видеосъемкой происшествия. 

Основанием привлечения к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ является зафиксированный в протоколе об административном правонарушении отказ лица от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, заявленный как непосредственно должностному лицу Государственной инспекции безопасности дорожного движения, так и медицинскому работнику.
При таких обстоятельствах у суда не имеется оснований сомневаться в законности процедуры оформления материалов, поскольку все документы процессуально оформлены верно, отстранение от управления транспортном средством, а также направление на  медицинское освидетельствование на состояние опьянения проведено при участии двух понятых, материалы содержат их данные и подписи.

Состав административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ образуется непосредственно при нарушении п. 2.3.2 Правил дорожного движения, то есть установлении самого факта отказа от медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

Факт отказа Юрманова А.Ю. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения объективно подтверждается совокупностью исследованных судом письменных доказательств, перечисленных выше, в том числе проставлением Юрмановым А.Ю. в  протоколе о направлении на медицинское освидетельствование пометки «отказываюсь», удостоверенной его подписью.

Защитник Довлада О.С. в настоящем судебном заседании вину Юрманова А.Ю. в инкриминируемом правонарушении не признал. По сути заявленных нарушений ПДД пояснил, что вечером 15.07.2017 Юрманов А.Ю. автомобилем не управлял, управляла автомобилем его супруга.  Сотрудники ДПС ГИБДД подошли к нему на ул. Ешиль Ада,2 г. Симферополь когда он сидел за рулем автомобиля, но им не управлял,  процессуальные права ему разъяснены не были, порядок прохождения медицинского освидетельствования также не были разъяснены, об этом свидетельствует проведенная  видеосъемка, из которой видно, что права не разъяснелись.
Однако, данные доводы  представителя следует признать необоснованными, противоречащими установленными в суде обстоятельствами дела. 

        Вызванный в качестве свидетеля в судебное заседание должностное лицо ИДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Симферополю Мингазов Р.Н., составивший протокол об административном правонарушении, предупрежденный об административной ответственности за заведомо ложные показания, предусмотренной ст. 17.9 КОАП РФ пояснил что 15.07.2017 при несении службы где-то около 21. ч. вечера с напарником   ехали от улицы Севастопольская по ул. Кара Дениз к ул. Ешиль Ада. Впереди увидели, что две машины марки «Мазда» и Марки «Пежо» не могут разъехаться. Водитель автомобиля «Пежо» задним ходом начал «сдавать» назад, пропуская «Мазду» и направлялся в сторону общей дороги. За рулем находился Юрманов Антон Юрьевич. Машина была остановлена Мингазовым Р.Н. и еще одним сотрудником ДПС ГИБДД Волобоевым А.В. По их указанию, Юрманов проехал в безопасное для пешеходов место и спрятался в так называемый «карман». Далее сотрудники полиции вышли из служебного автомобиля и подошли к Юрманову А.Ю., находящемуся за рулем автомобиля «Пежо» с признаками алкогольного опьянения. Велась видеозапись, из которой видно, что данное лицо находилось за рулем автомобиля  в состоянии алкогольного опьянения. Составленные им и Волобоевым А.В. в присутствии понятых процессуальные документы свидетельствуют о совершенном Юрмановым А.Ю. административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ. Права и обязанности, предусмотренные законодательством данному лицу были разъяснены, о чем свидетельствуют его подпись в протоколе об административном правонарушении.  
           Вызванный в качестве свидетеля в судебное заседание понятой Гусейнов Эмин Эльчин Оглы, предупрежденный об административной ответственности свидетеля за заведомо ложные показания предусмотренной ст. 17.9 КОАП РФ пояснил, что       присутствовал при составлении  протокола об административном правонарушении по факту правонарушения, совершенного Юрмановым А.Ю. по ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ и других процессуальных документов в качестве понятого. Рассказал о том, что 15.07.2017 г.  подрабатывая таксистом привез из г. Севастополя мужчину на улицу Ешиль Ада. Там его остановили сотрудники ДПС и предложили  поучаствовать в качестве понятого по делу в отношении Юрманова А.Ю. Когда он подошел к его машине, то увидел, что Юрманов находится в состоянии алкогольного опьянения за рулем работающего автомобиля. При нем еще одном лице в качестве понятого предлагали Юрманову А.Ю. пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки. Он согласился и прошел. Знает, что прибор показал состояние опьянения, но в каком размере – не знает. Юрманов А.Ю. не согласился с показаниями прибора. Тогда ему сотрудники полиции предложили пройти медицинское освидетельствование на состояние алкогольного опьянения в мед.учреждение, он отказался. При нем и еще одном понятом разъяснялись Юрманову А.Ю. процессуальные права, порядок прохождения мед. освидетельствования и последствия отказа от прохождения его Юрманову А.Ю.
 При таких обстоятельствах, и, исходя из анализа имеющихся в материалах административного дела доказательств, вину Юрманова А.Ю. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ - невыполнение водителем законного требования сотрудника полиции  о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния - следует признать доказанной.     

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, а также обстоятельств, отягчающих  административную ответственность Юрманова А.Ю., соответствие со ст.ст.4.2-4.3 КоАП РФ неустановлено.

 При определении меры наказания мировой судья учитывает характер совершенного правонарушения,  личность лица, привлекаемого к административной ответственности, его имущественное положение.

На основании изложенного и, руководствуясь ст.ст.29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья - 

П о с т а н о в и л:     
      Признать виновным Юрманова Антона Юрьевича, «данные изъяты» в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать) тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев, путем изъятия водительского удостоверения.   
      Реквизиты для уплаты административного штрафа –  получатель – УФК (ОМВД России по г. Симферополю);  БИК – 043510001; расчетный счет – 40101810335100010001; ИНН налогового органа – 9102003230; КПП – 910201001; ОКТМО – 35701000; КБК – 188 1 16 30020 01 6000 140; УИН – 18810491171100005179; вид платежа – административный штраф за нарушение ПДД; постановление № 05-0011/21/2017 от 10.10.2017 г.  

        В соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.   

        Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, право на обращение к мировому судье с заявлением о рассрочке или отсрочке уплаты административного штрафа в соответствии со ст. 31.5 КоАП РФ.     

        Водительское удостоверение (временное разрешение на право управления транспортным  средством) должны быть сданы лицом, лишенным специального права, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, в течение трех рабочих дней со дня вступления силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения  соответствующего специального права. В случае уклонения лица, лишенного специального права от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего yдостоверения (специального разрешения) или иных документов, предоставляющих право управления  транспортными средствами.

        Изъятое водительское удостоверение хранится  в органе, исполняющем данный вид административного наказания,  возврается  владельцу по истечении срока наказания.      

      Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка № 21 Центрального судебного района г. Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.                       

 Мировой судья                                                                                               И.С. Василькова
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