Дело №  5-0103/21/2018
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

29 марта 2018 года                                                                     г. Симферополь
Исполняющий обязанности мировоого судьи судебного участка №21 (Центральный район городского округа Симферополь) Центрального судебного района г. Симферополь мировой судья судебного участка №19 (Центральный район городского округа Симферополь) Центрального судебного района г. Симферополь Титаренко О.А., рассмотрев в помещении мировых судей по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан, д.3-а, дело об административном правонарушении в отношении Плюта Марии Александровны, <данные изъяты> года рождения, уроженки <данные изъяты>.,  гражданки Российской Федерации, зарегистрированной и проживающей по адресу: <данные изъяты>, трудоспособной, официально трудоустроенной ИП «Плюта»,
           в совершении правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27. Кодекса Российской  Федерации об  административных правонарушениях,-

У с т а н о в и л:
26.03.2018 года в 17 час 50 минут, водитель Плюта М.А.,  управляя т/с <данные изъяты>, совершила наезд на пешехода, после чего покинула место ДТП не вызвав скорую медицинскую помощь и полицию, чем  нарушила п.2.5 ПДД РФ. 
 
В судебное заседание Плюта М.А. явилась, пояснила, что допустила наезд на ребенка на красный свет для пешеходов.  Ребенок после столкновения с автомобилем пытался убежать, в связи с чем, Плюта М.А. вышла из машины и догнала его. В связи с необходимостью скорейшего доставления ребенка в больницу для определения характера полученных им травм, Плюта М.А. приняла решение самостоятельно доставить ребенка в ближайшее медицинское учреждение, и намерения скрыться с места ДТП она не имела. После того, как врачами ребенок был осмотрен, Плюта М.А. вернулась на место ДТП для последующего его оформления.
Судья, выслушав Плюта М.А., исследовав материалы административного дела, находит, что в действиях водителя Плюта М.А. не усматривается ее умысла на оставление места дорожно-транспортного происшествия, участником которого она являлась, поскольку необходимо было как можно быстрее доставить пострадавшего в медицинское учреждение для осмотра и оказания первой медицинской помощи, что предусмотрено п. 2.6. ПДД: если в результате дорожно-транспортного происшествия погибли или ранены люди, водитель, причастный к нему, обязан: в экстренных случаях отправить пострадавших на попутном, а если это невозможно, доставить на своем транспортном средстве в ближайшую медицинскую организацию, сообщить свою фамилию, регистрационный знак транспортного средства (с предъявлением документа, удостоверяющего личность, или водительского удостоверения и регистрационного документа на транспортное средство) и возвратиться к месту происшествия, что и было сделано Плюта М.А.
В связи с чем действия Плюта М.А. суд полагает переквалифицировать с ч.2 ст.12.27 на ч.1 ст.12.27 КоАП РФ, так как она, как водитель, не выполнила обязанности, предусмотренные ПДД в связи с ДТП, участником которого он являлся. При этом данная переквалификация не ухудшает ее положения и не изменяет подведомственности рассмотрения дела.
Согласно п. 2.5 ПДД РФ, при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию; сообщить о случившемся в полицию, записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции. 
Оценив доказательства, имеющиеся в деле об административном правонарушении в совокупности, суд приходит к выводу, что Плюта М.А. совершила правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.27 КоАП РФ, а именно: невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является. 
Из протокола об административном правонарушении усматривается, что Плюта М.А., находясь за рулем транспортного средства <данные изъяты>, после столкновения с  пешеходом,  не выполнила обязанностей, предусмотренных правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, что является нарушением ПДД РФ.
Вина Плюта М.А. в совершении данного правонарушения подтверждается установленными судом обстоятельствами по делу и исследованными доказательствами: протоколом об административном правонарушении в отношении Плюта М.А. от 29.03.2018 года серии 61 АГ 356948, объяснениями Плюта М.А., справкой о ДТП, схемой ДТП и другими материалами дела.
При разрешении вопроса о применении административного наказания правонарушителю  Плюта М.А., принимается во внимание ее личность, имущественное положение, характер совершенного правонарушения, отношение виновной к содеянному. 
Оценивая в совокупности собранные по делу доказательства суд приходит к выводу о виновности Плюта М.А. в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.27 КоАП РФ. В ее действиях содержится состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.27 КоАП РФ, поскольку она не выполнила обязанностей водителя, предусмотренных ПДД, в связи с дорожно-транспортным происшествием, так как согласно п. 2.5.ПДД водитель при ДТП должен немедленно остановиться и не трогать автомашину с места ДТП, вызвать сотрудников ГИБДД, что не было сделано водителем Плюта М.А.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность правонарушителя, суд признает раскаяние лица, совершившего административное правонарушение, а так же наличие на иждивении малолетнего ребенка.
 Обстоятельств, отягчающих ответственность правонарушителя за совершение административного правонарушения, судом не установлено.

В связи с чем, назначение административного наказания в виде штрафа будет достаточной мерой ответственности за совершение данного правонарушения и послужит предупреждением совершения новых правонарушений. 
Руководствуясь ст.ст.3.1, 12.27, 29.9-29.10, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья –

П о с т а н о в и л:

Плюта Марию Александровну  признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере 1000 (одна тысяча) рублей. 
Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: 

УФК по Республике Крым (ОМВД России по г. Симферополю)
ИНН 9102003230
КПП 910201001
ОКТМО 35701000
р/с 40101810335100010001
в Отделение по Республике Крым ЦБРФ
БИК 043510001
КБК 18811630020016000140

УИН 18810491181100001997
В соответствии со ст. 20.25 ч.1 КоАП РФ (неуплата административного штрафа), в отношении лица, не уплатившего штраф, может быть применена мера взыскания в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

  
Постановление может быть обжаловано в Центральный  районный суд города Симферополя через мирового судью судебного участка № 21 Центрального судебного района города Симферополя в течение 10 суток.

Мировой судья:







        О.А. Титаренко
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