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Дело № 05-0285/21/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
3 июня 2026 года                                                  	                     г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №21 Центрального судебного района города Симферополь (Центрального районного городского округа Симферополь) Республики Крым Василькова И.С., рассмотрев в помещении мировых судей Центрального судебного района города Симферополь, по адресу: г. Симферополь, ул. Крымских Партизан, 3а, дело об административном правонарушении в отношении:
«ФИО», «данные изъяты»,
по признакам состава правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
установил:
«ФИО». «данные изъяты», управляя транспортным средством – автомобилем «данные изъяты»с государственным регистрационным знаком «данные изъяты», двигаясь по «данные изъяты», при осуществлении поворота налево на регулируемом перекрестке на зеленый сигнал светофора в нарушение п. 1.5, 13.4 ПДД Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 N 1090 (далее  - Правила дорожного движения) не уступил дорогу и допустил столкновение с движущимся во встречном направлении транспортным средством «данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «данные изъяты», под управлением «ФИО2», в результате чего пассажир автомобиля «ФИО3», получила телесные повреждения, относящиеся к причинившим СРЕДНИЙ вред здоровью. 
Лицо, привлекаемое к административной ответственности, потерпевшая в судебное заседание не явились, заявлений и ходатайств суду не предоставили, надлежащим образом о дате времени и месте рассмотрения настоящего дела извещены.
Исследовав материалы дела, прихожу к следующему.
В соответствии со ст. 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.
Диспозиция ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего.
При этом, в соответствии с примечанием к ст. 12.24 КоАП РФ, под причинением средней тяжести вреда здоровью следует понимать неопасное для жизни длительное расстройство здоровья или значительную стойкую утрату общей трудоспособности менее чем на одну треть.
При установлении виновности либо невиновности лица, привлекаемого к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ суду необходимо установить факт нарушения Правил дорожного движения РФ, а также причинения средней тяжести вреда здоровью потерпевшего, и их причинно-следственную связь.
Пунктом 1.1 Правил дорожного движения предусмотрено, что данные Правила устанавливают единый порядок дорожного движения на всей территории Российской Федерации.
Согласно пункту 10.1 данных Правил водитель должен вести транспортное средство со скоростью, не превышающей установленного ограничения, учитывая при этом интенсивность движения, особенности и состояние транспортного средства и груза, дорожные и метеорологические условия, в частности видимость в направлении движения. Скорость должна обеспечивать водителю возможность постоянного контроля за движением транспортного средства для выполнения требований Правил.
При возникновении опасности для движения, которую водитель в состоянии обнаружить, он должен принять возможные меры к снижению скорости вплоть до остановки транспортного средства.
В соответствии с п. 1.5 указанных Правил участники дорожного движения должны действовать таким образом, чтобы не создавать опасности для движения и не причинять вреда.
В соответствии с  п.13.4. Правил  при повороте налево или развороте по зеленому сигналу светофора водитель безрельсового транспортного средства обязан уступить дорогу транспортным средствам, движущимся со встречного направления прямо или направо. Таким же правилом должны руководствоваться между собой водители трамваев.
Как установлено в судебном заседании  и следует из материалов дела, «ФИО» «данные изъяты», управляя транспортным средством – автомобилем «данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «данные изъяты», двигаясь «данные изъяты», при осуществлении поворота налево на регулируемом перекрестке на зеленый сигнал светофора в нарушение п. 1.5, 13.4 ПДД Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 N 1090 (далее  - Правила дорожного движения) не уступил дорогу и допустил столкновение с движущимся во встречном направлении транспортным средством «данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «данные изъяты», под управлением «ФИО2», в результате чего пассажир автомобиля «ФИО3», получила телесные повреждения, относящиеся к причинившим СРЕДНИЙ вред здоровью.
Вина «ФИО» в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств: протоколом об административном правонарушении «данные изъяты», определением «данные изъяты» о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от «данные изъяты»., схемой места совершения административного правонарушения от «данные изъяты»., протоколом  осмотра места совершения административного правонарушения от «данные изъяты».,  письменными объяснениями «ФИО» от «данные изъяты», объяснением «ФИО2» от «данные изъяты», фотоматериалами, заключением  эксперта «данные изъяты», которые полностью согласуются с  фактическими обстоятельствами, установленными в судебном заседании и исследованными доказательствами. 
Исследованные в судебном заседании доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены статьей 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела, и исключают какие-либо сомнения в виновности «ФИО» в совершении вмененного административного правонарушения.
Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы «ФИО» при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.
В качестве доказательства причинения «ФИО3» вреда здоровью средней тяжести суду представлено медицинское заключение, которое суд признает соответствующим требованиям ст. 25.9, 17.9 КоАП РФ, поскольку оно является научно обоснованным и убедительно аргументированным, а его выводы представляются суду ясными и понятными. Каких-либо нарушений требований, предусмотренных законом при проведении экспертизы, судом не установлено.
Медицинское исследование полностью соответствует требованиям ст. 26.4 КоАП РФ и Федерального Закона «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации», утверждено подписями проводившего его эксперта, стаж работы по специальности которого, а также степень квалификационной категории не вызывают у суда сомнений в его компетенции, и скреплено печатью учреждения, в котором проводилась данное исследование.
Таким образом, суд приходит к выводу, что причинение средней тяжести вреда здоровью «ФИО3» находится в прямой причинно-следственной связи с действиями «ФИО». 
При этом необходимо отметить, что в материалах дела отсутствуют и в судебном заседании не добыто каких-либо данных, свидетельствующих о наличии у потерпевшей, свидетелей и сотрудников полиции   какой-либо заинтересованности в исходе данного дела. Объективных причин для оговора «ФИО» со стороны указанных лиц судом не установлено.
При определении административного наказания,  суд принимает во внимание характер и высокую степень опасности административного правонарушения в области дорожного движения, а также данные о личности  «ФИО».
Обстоятельств, смягчающих или отягчающих ответственность лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, по делу не установлено.
Учитывая изложенное, исходя из общих принципов назначения наказания, предусмотренных статьями 3.1, 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, принимая во внимание данные о личности виновного, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность, прихожу к выводу, что «ФИО» следует подвергнуть административному наказанию в виде штрафа в пределах санкции, предусмотренной ч. 1 ст. 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Оснований для назначения иных альтернативных видов наказания по делу не установлено.
На основании вышеизложенного и руководствуясь ст. ст. 29.9 - 29.10, 30.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья, 
постановил:
Признать «ФИО» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 15000 (пятнадцать тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты штрафа: 
«данные изъяты»
Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки уплаты штрафа, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Неуплата административного штрафа в установленный срок в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, необходимо направить мировому судье судебного участка N 21 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым.
Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка N 21 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.


Мировой судья                           				И.С. Василькова
