                                                                                                                      Дело№1-22-11/2017
                                              
                                                  П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
дата                                                      адрес
 Мировой  судья судебного участка №22 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес  фио
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора  адрес    
 фио,
 подсудимого    фио,  
защитника  фио,  представившего удостоверение №1535,  ордер №133 от дата,
 при секретаре    фио,    
рассмотрев в открытом судебном заседании  уголовное дело в отношении  фио, паспортные данные,  АР адрес;  гражданина РФ, зарегистрированного и проживающего по адресу:  адрес; со  средним специальным образованием;   не  состоящего в зарегистрированном браке; официально не трудоустроенного; военнообязанного; ранее  привлекавшегося к административной ответственности;  ранее не судимого, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

                Органами предварительного расследования фио обвиняется  в совершении преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ  - управление  механическим транспортным средством лицом, находящимся в состоянии опьянения, подвергнутым административному наказанию за управление транспортным средством в состоянии  опьянения.   
   Согласно обвинительному постановлению   фио заведомо зная, о том, что он ранее постановлением   Киевского районного суда  адрес от дата (вступившим в законную силу дата) был подвергнут административному наказанию за управление автомобилем в состоянии алкогольного опьянения, действуя умышленно, дата вновь  сел за руль транспортного средства - мотоцикла «ZONGSHEN LZX 200 марка автомобиля OFF ROAD» без государственного регистрационного номера и стал им управлять. После чего, дата примерно в время в адрес по адрес около дома №14 был остановлен сотрудниками ОГИБДД ОМВД России по адрес, которыми при проверке документов, по внешним признакам было установлено, что фио находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, поведение, не соответствующее обстановке), в связи с чем фио был отстранён от управления транспортным средством и в нарушение требований  п.п.2.3.2, 2.7 ПДД РФ отказался от законного требования уполномоченного должностного лица пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
                Дознание по данному уголовному делу на основании ходатайства  фио проводилось в сокращенной форме, в порядке главы 32.1  УПК РФ.
                В судебном заседании подсудимый фио и его защитник  фио заявили ходатайство о прекращении  в отношении  фио  уголовного дела   с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа по основаниям, предусмотренным со ст.25.1 УПК РФ, ст.76.2 УК РФ. Мотивировали тем, что  фио  впервые привлекается к уголовной ответственности, совершил преступление небольшой тяжести, вину в совершении преступления, предусмотренного ст.264.1 УК РФ, полностью признал, в содеянном раскаялся; какой-либо ущерб от его деяний не наступил, в связи с чем нет возможности фактически загладить  вред  и возместить  ущерб.                                  
                  Государственный обвинитель  помощника прокурора  адрес   фио  не   возражал  относительно прекращения в отношении  фио   уголовного дела с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа по основаниям, предусмотренным со ст.25.1 УПК РФ, ст.76.2 УК РФ.  Полагает, что в данном случае  все условия для прекращения  уголовного дела  имеются;  кроме того, действующее законодательство не содержит запрета на прекращение уголовного дела по данным основаниям и при отсутствии вреда, причиненного преступлением. По указанным  причинам считает возможным назначить  фио меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в размере сумма
                 Выслушав мнение лиц, участвующих в деле, судья  приходит к следующему:
     в соответствии со ст. 76.2 УК РФ  лицо, впервые совершившее преступление небольшой тяжести или средней тяжести может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.
                  в соответствии со ст. 25.1 УПК РФ суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном УК РФ, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 УК РФ, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
                 В данном случае  подсудимый фио  действительно   впервые совершил преступление небольшой тяжести.   
                   В то же время  по смыслу закона, обязательным условием для прекращения уголовного дела на основании ст. 76.2 УК РФ и ст. 25.1 УПК РФ является возмещение ущерба или заглаживание причиненного вреда лицом, привлекаемым к уголовной ответственности.
                 Под заглаживанием вреда для целей ст.76 УК РФ следует понимать возмещение ущерба, а также иные меры, направленные на восстановление нарушенных в результате преступления прав и законных интересов потерпевшего.
                Условие о возмещении ущерба может быть применено только к тем предусмотренным особенной частью УК РФ преступным действиям и ли бездействиям, по которым имеется потерпевший, то есть физическое лицо, которому преступлением причинен физический, имущественный, моральный вред или юридическое лицо в случае причинения вреда имуществу или деловой репутации.
                Диспозиция статьи 264.1 УК РФ не предусматривает причинение вреда, поскольку состав преступления не является материальным.

                 Преступление, в котором обвиняется  фио направлено против безопасности движения и эксплуатации транспорта. Объекту посягательства данным общественно опасным деянием причиняется нематериальный вред, то есть он не сопряжен с физическим воздействием на человека или материальные предметы внешнего мира.  Однако, вред наносится любым преступлением, независимо от того нанесен или нет ущерб конкретному физическому или юридическому лицу. Вред может наноситься общественным отношениям, производить негативные изменения в социальной деятельности, нарушать упорядоченность системы общественных отношений, деформировать и вносить элементы дезорганизации в сложившийся правопорядок.
                 Данное преступление не совершено в отношении какого-либо конкретного потерпевшего, в связи с чем обязательное условие по возмещению причиненного вреда или иному заглаживанию вреда не может быть выполнено. Поэтому мера уголовно-правового характера в виде судебного штрафа не может быть применена по данной категории преступлений.
                 Защитник  и подсудимый   не оспаривали, что  в данном случае  заглаживания   вреда не было, поскольку ущерб никому не причинен.                   
                  На основании вышеизложенного, оценив в совокупности представленные сторонами защиты и обвинения доводы и доказательства, с учетом всей совокупности обстоятельств дела;   исходя из того, что освобождение от уголовной ответственности по основанию, предусмотренному ст.76.2 УК РФ,  является правом, а не обязанностью суда, мировой судья  приходит  к выводу об отказе в  удовлетворении ходатайств о прекращении уголовного дела в  отношении  фио, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 264.1 УК РФ, по основаниям ст.76.2 УК РФ  и  ст. 25.1 УПК РФ.    
                  Руководствуясь  ст.76.2 УК РФ, ст.ст.25.1,  256   УПК РФ, мировой судья
                                                          П О С Т А Н О В И Л :
                	
                Отказать подсудимому фио и его защитнику  фио в удовлетворении ходатайства о прекращении уголовного дела на основании ст.76.2 УК РФ  и  ст. 25.1 УПК РФ.  
              Постановление может быть обжаловано в  Алуштинский городской суд адрес через мирового судью судебного участка №22  Алуштинского судебного района (г.адрес)  адрес в течение 10 суток.

		    Мировой судья                                              фио




