                                                                                                                Дело № 5-24-232/2021

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении
 
дата                                                           адрес 

         Мировой судья судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес фио, с участием законного представителя несовершеннолетнего потерпевшего фио – фио, педагога-психолога фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по адрес, в отношении 
фио, паспортные данные, гражданина РФ, не работающего, женатого, имеющего на иждивении несовершеннолетнюю дочь, паспортные данные, зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу: адрес, адрес, 
по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту – КоАП РФ),

УСТАНОВИЛ:
 
дата в время фио, находясь у входа в помещение ... адрес по адресу: адрес, адрес, нанес несовершеннолетнему фио, паспортные данные, один удар ладонью по левой щеке, причинив физическую боль, что не повлекло последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации. Эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Согласно заключению эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» № 73 от дата, обнаруженное (у фио) повреждение в виде кровоподтека в левой скуловой области образовалось от действия тупого предмета (предметов) с ограниченной контактировавшей поверхностью, в результате травматического воздействия в данную область, не исключено, дата Указанное повреждение не повлекло за собой кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности и расценивается как повреждение, не причинившее вред здоровью человека.
фио и его защитник в судебное заседание не явились. О времени и месте проведения судебного заседания были уведомлены заблаговременно, надлежащим образом. Защитник фио по телефону сообщил о том, что находится в командировке в адрес. Также сообщил, что фио был уведомлен им о судебном заседании, которое состоится дата в время. Ходатайства об отложении рассмотрения дела фио и его защитник не заявляли. Адвокат фио просил прекратить производство по делу за истечением сроков давности.
Согласно требованиям ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 настоящего Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Учитывая, что фио знал о возбужденном в отношении него производстве по делу об административном правонарушении, ранее фио и его защитник присутствовали в судебном заседании при рассмотрении дела мировым судьей,  лицо, в отношении которого ведется производство по делу, давало показания, имело возможность пользоваться иными процессуальными правами; учитывая отсутствие ходатайств об отложении рассмотрения дела, - суд находит возможным рассмотреть дело в отсутствие фио и его защитника. 
Ранее в судебном заседании при рассмотрении данного дела мировым судьей фио свою вину в совершении вменяемого правонарушения не признал и пояснил, что дата примерно в время в адрес адрес встречал свою дочь фио из школы. Ребенок рассказала ему о том, что мальчик пытался сбросить ее с лестницы. Он решил разобраться, догнал мальчика, на которого указала фио и которым оказался, как впоследствии выяснилось, фио, учащийся то же школы, возле школы, схватил за куртку, спросил, зачем тот обидел его дочь и стал объяснять, что так поступать нельзя. Поговорив с фио, он развернулся и ушел. То есть между ним и несовершеннолетним фио действительно возник конфликт, однако никаких ударов потерпевшему он не наносил.
В соответствии с имеющейся в материалах дела копией свидетельством о рождении фио, паспортные данные (л.д. 14), отцом девочки является Лесной фио. Согласно показаний фио, с матерью фио он состоит в зарегистрированном браке, фио считает своей дочерью.   
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, несовершеннолетнего потерпевшего, его законного представителя, свидетелей, исследовав материалы дела, а также представленную ОМВД России по адрес видеозапись, мировой судья приходит к следующему выводу. 
В соответствии со ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ обстоятельствами, подлежащими выяснению по делу об административном правонарушении, являются: наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее противоправные действия, его виновность в совершении административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие либо отягчающие административную ответственность, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно положениям ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами. Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до сумма прописью, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
 Как установлено мировым судьей, дата в время фио, находясь у входа в помещение ... адрес по адресу: адрес, адрес, нанес несовершеннолетнему фио, паспортные данные, один удар ладонью по левой щеке, что причинило потерпевшему физическую боль.  
Несовершеннолетний потерпевший фио в ходе рассмотрения дела мировым судьей, будучи допрошенным в присутствии законного представителя фио, а также педагога-психолога фио, пояснил, что дата он шел в Партенитскую школу, по дороге встретил девочек и решил познакомиться с одной из них, стал трясти ее за портфель. Затем направился ко входу в школу и услышал, как его позвал мужчина, как впоследствии оказалось – фио, отец девочки, с которой он хотел познакомиться. Он стал убегать от мужчины в сторону школы, но у входа в школу фио схватил его за горло и ударил ладонью по левой щеке. Затем фио стал кричать на него, выражаться в его адрес нецензурной бранью, угрожать. После этого из здания школы вышел охранник и спросил, что случилось, завел его в школу. Он рассказал охраннику, что мужчина (фио) ударил его по лицу. Тогда охранник подвел его к зеркалу и сказал, что не видит никаких повреждений.
фио, работающий в должности охранника ... адрес, будучи предупрежденным об административной ответственности за дачу ложных показаний, показал в судебном заседании, что дата он находился на работе и увидел по камере, как мужчина, как впоследствии выяснилось, фио, у входа в здание школы схватил фио и отволок в сторону, где не было камер, поэтому он не мог наблюдать происходящее по камерам и вышел из здания школы. У входа в школу стоял фио, был очень напуган. Он спросил у мальчика, что случилось, на что тот отвели, что за ним гнался мужчина. Скорее всего, фио сказал ему, что мужчина его ударил, точно он уже не помнит, но никаких повреждений на лице мальчика он не увидел.
В судебном заседании также была допрошена фио, классный руководитель 7-Б класса ..., в котором учится фио, которая, будучи предупрежденной об административной ответственности за дачу ложных показаний, показала, что дата от директора и психолога школы ей стало известно о том, что возле школы произошел конфликт с участием фио и фио Однако она очевидцем событий не была, никаких повреждений у фио не видела и мальчик лично ей ничего не рассказывал.
Допрошенная в судебном заседании учитель русского языка и литературы ... фио после предупреждения об административной ответственности за дачу ложных показаний показала в судебном заседании, что дата она проводила урок, на котором присутствовал фио. Спустя несколько дней, со слов классного руководителя мальчика фио ей стало известно о том, что какой-то родитель догнал фио и между ними возник конфликт. Однако дата ей ничего не было об этом известно, мальчик сидел на уроке, вел себя адекватно, никаких повреждений у него она не заметила. В целом, может охарактеризовать фио как слабо успевающего в учебе ученика. Он молчалив на уроках, на переменах может бегать и пугать девочек, однако при этом никаких противоправных действий в отношении других детей не совершает, никого не обижает. Жалоб от родителей (как письменных, так и устных) на фио не поступало. 
В судебном заседании также была исследована приобщенная к материалам дела видеозапись, снятая с камеры видеонаблюдения, расположенной у входа в здание ..., на которой видно, как фио у входа в здание школы догоняет фио, хватает его и отволакивает в сторону. На этой же видеозаписи видно, что за происходящим наблюдают посторонние лица, личности которых в последующем были установлены сотрудниками ОМВД России по адрес, а именно несовершеннолетние фио и фио
Свидетель фио, учащийся 4-го класса ... адрес, будучи допрошенным в судебном заседании в присутствии педагога-психолога фио и законного представителя фио, показал, что был очевидцем конфликта, произошедшего дата между фио и фио у входа в здание ... адрес. Так, в один из дней (точной даты не помнит) они с друзьями – фио и фио выходили из здания школы и увидели, как фио подошел к девочкам, одной из которых была фио, схватил их за рюкзаки и потянул. Он спросил у фио, зачем он это делает, на что фио ответил, что просто хочет с девочками познакомиться. Больше никаких противоправных действий в отношении девочек фио не совершал, никто из детей не падал. Затем фио позвонила своему отцу и сказала что-то. Через несколько минут пришел отец фио и фио начал от него убегать. Отец фио (фио) побежал за фио, они с друзьями также побежали за ними. Он видел, как фио догнал фио, схватил за одежду и замахнулся. Что было дальше, он не видел, так как отвлекся. 
Допрошенный судом в присутствии педагога-психолога фио и законного представителя фио учащийся 4-го класса ... фио пояснил, что в дата (точную дату он не помнит) они с одноклассниками вышли из школы после уроков, перед ними вниз спускались несколько девочек. Затем он увидел, как фио дернул двоих девочек за рюкзаки и девочки чуть не упали. Через несколько минут подошел папа одной из девочек, фио, побежал за фио, догнал его, схватил за одежду и спросил, будет ли он еще так поступать. После этого он увидел, как фио ударил фио рукой по лицу.    
Заслушав пояснения фио, несовершеннолетнего потерпевшего фио,  свидетелей, эксперта фио, исследовав материалы дела, а также видеозапись, приобщенную к материалам дела, мировой судья приходит к выводу о виновности фио в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Фактические обстоятельства совершенного фио правонарушения подтверждаются, совокупностью исследованных мировым судьей доказательств, а именно: протоколом об административном правонарушении серии РК № 376402 от дата, который составлен уполномоченным должностным лицом в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, копия протокола вручена фио (л.д. 3); рапортом оперативного дежурного ОМВД России по адрес фио о том, что дата в время по телефону «102» фио сообщила о том, что отец одного из одноклассников ее сына фио причинил последнему телесные повреждения (л.д. 7); письменным заявлением фио в ОМВД России по адрес о привлечении к ответственности неизвестное лицо, которое дата примерно в время совершил противоправные действия в отношении ее сына фио, а именно нанес один удар ладонью в область левой щеки (л.д. 8); заключением эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» № 73 от дата, согласно которому обнаруженное (у фио) повреждение в виде кровоподтека в левой скуловой области образовалось от действия тупого предмета (предметов) с ограниченной контактировавшей поверхностью, в результате травматического воздействия в данную область, не исключено, дата Указанное повреждение не повлекло за собой кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности и расценивается как повреждение, не причинившее вред здоровью человека (л.д. 15-16).
В судебном заседании был допрошен эксперт фио, проводивший судебно-медицинскую экспертизу в отношении фио, который полностью подтвердил данные им выводы, изложенные в заключении эксперта № 73 от дата Также разъяснил, что срок заживления обнаруженного у фио повреждения составляет от 7 до 14 дней. Срок появления покраснений на лице от удара может быть различным: у некоторых – сразу, у других – на 3-й – 4-й день после удара. На момент осмотра фио дата у него имелось на лице повреждение в виде кровоподтека в левой скуловой области. При этом фио пояснил, что дата незнакомый мужчина ударил его ладонью по лицу и душил рукой.   
Кроме того, вина фио в совершении вменяемого ему правонарушения также подтверждается: исследованной судом видеозаписью, на которой видно, как фио у входа в здание школы догоняет фио, хватает его и отволакивает в сторону; данными в судебном заседании показаниями несовершеннолетнего потерпевшего фио,  свидетеля фио, который видел начало возникшего между фио и фио конфликта, а также несовершеннолетних свидетелей фио и фио, очевидцев произошедшего. Показаниями допрошенных потерпевшего и свидетелей являются последовательными и согласуются с иными доказательствами по делу.
Данные в судебном заседании показания потерпевшего фио, а также свидетелей фио и фио, являвшихся очевидцами происшедшего, о характере действий фио, механизме нанесения удара потерпевшему, - согласуются между собой и находят объективное подтверждение в выводах эксперта № 73 от дата и не вызывают сомнений в своей достоверности.
Таким образом, довод фио о том, что никаких ударов фио он не наносил, опровергаются вышеизложенными доказательствами. 
Достоверность и допустимость исследованных доказательств у мирового судьи сомнений не вызывает и их совокупность является достаточной для вывода о наличии в действиях фио состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, а именно нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Правонарушение, предусмотренное статьей 6.1.1 КоАП РФ, посягает на здоровье человека - благо, охрану которого, наряду с личной неприкосновенностью, гарантирует Конституция РФ.
Состав данного правонарушения является материальным, для квалификации содеянного по статье 6.1.1 КоАП РФ требуется наступление последствий в виде физической боли при отсутствии вреда здоровью потерпевшего, определяемого в соответствии Приказом Минздравсоцразвития РФ от дата № 194н «Об утверждении Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека».
Наступление таких последствий нанесения удара потерпевшему, как  физическая боль, достоверно установлены мировым судьей в ходе рассмотрения дела. 
Анализ показаний потерпевшей в совокупности с иными вышеприведенными доказательствами по делу позволяют мировому судье сделать вывод о наличии причинно-следственной связи между противоправными действиями фио и телесным повреждением, причиненным потерпевшему, и отраженным в заключении эксперта.
 Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается. Процессуальных нарушений в ходе проведенной проверки также не усматривается.
При разрешении вопроса о виде и размере административного наказания, принимается во внимание характер правонарушения, посягающего на здоровье человека, степень его общественной опасности, отношение виновного к содеянному, личность фио, который ранее к административной ответственности не привлекался, женат, имеет на иждивении несовершеннолетнего ребенка. Также судом учитывается отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность.
Принимая во внимание вышеуказанные обстоятельства, мировой судья  считает возможным назначить фио наказание в виде административного штрафа в размере сумма, что соответствует санкции ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Данное наказание мировой судья считает соразмерным совершенному правонарушению, которое будет нести в себе цель воспитательного воздействия и способствовать недопущению новых правонарушений.    
Оснований для назначения более строго наказания с учетом установленных обстоятельств и личности фио, не усматривается. 
Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении в соответствии с положениями статьи 24.5 КоАП РФ не установлено.
Срок давности привлечения фио к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ и составляющий два года с момента совершения правонарушения,  не истек. 	
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.7, 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
                                                 
Признать фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере сумма.
Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: наименование получателя платежа – УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), ОГРН 1149102019164, ИНН: телефон, КПП: телефон, Банк получателя: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, БИК: телефон, Единый казначейский счет 40102810645370000035, казначейский счет 03100643350000017500, лицевой счет телефон в УФК по адрес, Код сводного реестра телефон, ОКТМО – телефон; код бюджетной классификации КБК телефон телефон, назначение платежа: «штраф по делу об административном правонарушении № 5-24-232/2021».	
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.	
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, предоставляет мировому судье, вынесшему постановление. 
Разъяснить положения ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, в соответствии с которыми неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим  Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Алуштинский городской суд в течение десяти суток с момента вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес. 


  Мировой судья:                                                                                         фио
  
2


