                                                                                                Дело № 5-24-244/2025

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

дата                                                         адрес

Мировой судья судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес фио, 
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении - фио, его защитника фио, 
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, поступившее, в отношении 
..., паспортные данные ... гражданина РФ; паспортные данные, код телефон, зарегистрированного и проживающего по адресу:  адрес, 
по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту – КоАП РФ),

УСТАНОВИЛ:

дата в время по адресу: адрес, фио управлял транспортным средством – автомобилем марка автомобиля с государственным регистрационным знаком ..., находясь в состоянии опьянения, которое установлено на основании акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) N 411 от дата. При этом действия          фио не содержат уголовно наказуемого деяния. Своими действиями                    фио нарушил п. п. 2.7 ПДД РФ, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
В судебном заседании лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, фио которому разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об АП и ст. 51 Конституции РФ, в услугах переводчика не нуждается, отводов не заявил, вину во вменяемом ему правонарушении не признал. Пояснил, что акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения имеет недостатки, при производстве медицинского освидетельствования фио обнаружены вещества: 11-нор-дельта-а-тетрагидроканнабиноловая кислота, однако, не указана концентрация указанного вещества, что с учетом уровня порогового значения не позволяет установить состояние опьянения фио В связи с чем, просит прекратить производство по делу в связи с отсутствием состава административного правонарушения. Представил письменные возражения 
	Защитник фио – фио – подержал доводы своего подзащитного. Просил производство по делу об административном правонарушении прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Допрошенный в качестве свидетеля инспектор ДПС отделения Госавтоинспекции ОМВД России по адрес фио, которому перед началом допроса, разъяснялись права и его обязанности по ст. ст. 25.6, 25.7, 17.9 КоАП РФ, пояснил, что ранее                  фио не знал, оснований его оговаривать у него не имеется. Также свидетель пояснил, что помнит, что находился на службе, осуществлял патрулирование по адресу: адрес, точный адрес не помнит за давностью времени, в вечернее время суток примерно около ...  дата, им было остановлено транспортное средство марки  марка автомобиля. Управлял данным транспортным средством, как было установлено, гражданин фио, у которого были выявлены признаки опьянения, в настоящее время помнит: поведение, не соответствующее обстановке, в связи с чем, появилось основание для проведения освидетельствования в отношении данного водителя. фио были разъяснены все права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об АП и ст. 51 Конституции РФ. фио был отстранен от управления транспортным средством, и ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, которое он пройти согласился. По результатам проведенного исследования у фио не установлено состояние опьянения, результат - 0,00 мг/л. После чего фио было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, которое фио согласился пройти. В медицинском учреждении фио сдал анализы, после чего фио был отпущен, и после того, как поступили в адрес отделения Госавтоинспекции ОМВД России по адрес результаты проведенного исследования, согласно которого у фио было установлено состояние опьянения, в отношении последнего был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 1                    ст. 12.8 КоАП РФ. Более по данному факту пояснить ничего не может. 
Выслушав фио, его защитника фио, свидетеля фио, изучив материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.
Частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, в виде наложения административного штрафа в размере сумма прописью с лишением права управления транспортными средствами на срок ... 
Субъектами правонарушений по ст. 12.8 КоАП РФ могут быть только водители транспортных средств, достигшие возраста административной ответственности, установленного ст. 2.3 КоАП РФ.
Субъективная сторона правонарушений, предусмотренных ст. 12.8 КоАП РФ выражается виной в форме прямого умысла. 
Объективная сторона характеризуется действиями водителя по управлению транспортным средством в состоянии опьянения, либо действиями по передаче управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения. 
В силу п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Согласно примечанию к ст. 12.8 КоАП РФ, введенному Федеральным законом от дата N 196-ФЗ "О внесении изменений в Кодекс РФ об административных правонарушениях и ст. 28 ФЗ "О безопасности дорожного движения", употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. 
Административная ответственность, предусмотренная статьей 12.8 КоАП РФ, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.
Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинское освидетельствование на состояние опьянения и оформление его результатов осуществляются в порядке, установленном Правительством РФ.
Правила освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утверждены постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 1882 (далее по тексту Правил), воспроизводят указанные в части 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ обстоятельства, являющиеся основанием для направления водителя на освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения, и устанавливают порядок направления на такое освидетельствование. 
В соответствии со ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения, либо медицинскому освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения.
	Факт совершения фио административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и его виновность подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами: 
- протоколом об административном правонарушении серии ... от дата, в котором зафиксированы обстоятельства совершения административного правонарушения; в протоколе отражено, что фио ознакомлен с протоколом, копию протокола получил (л.д. 1);
	- протоколом об отстранении от управления транспортным средством серии 82 ОТ № 074033 от дата из которого следует, что фио был отстранен от управления автомобилем ввиду наличия достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения (наличие у лица одного или нескольких признаков: резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение не соответствующее обстановке (л.д. 2);
	- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения серии 82 АО № 036540 от дата, с приложением чека с показаниями прибора анализатора паров этанола (л.д. 3,4);
	- копией свидетельства о поверке прибора алкототектор «Юпитер-К» (л.д. 5); 
	-  протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии адрес № 023250 от дата (л.д. 6);
	- протоколом о задержании транспортного средства серии 82 ПЗ № 077247 от дата (л.д. 7); 
	- видеозаписью, мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении (л.д. 8).  - 
	- справкой о результатах медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 411 от дата (л.д. 9);
	-  актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 411 от дата  (л.д. 5); 
	- копией паспорта на имя фио (л.д. 12); 
	- карточкой операции с ВУ (л.д. 14);
	- результатами поиска правонарушений (л.д. 15).
	Совокупность вышеуказанных доказательств у мирового судьи не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считаю возможным положить их в основу постановления.
В ответ на запросы мирового судьи представлены и исследованы копии следующих документов:
- справка о результатах ХТИ от дата N 1197, согласно которой в биологическом объекте  обнаружены  11-нор-дельта-9-тетрагидроканнабиноловая кислота на уровне предела обнаружения используемого метода; 
- удостоверение о повышении квалификации фио по дополнительной профессиональной программе «Медицинское освидетельствование на состояние опьянения;
- выписка из реестра лицензий, согласно которой следует, что ГБУЗ «Крымский научно-практический центр наркологии», расположенный по адресу: адрес, имеет лицензию на проведение лабораторной диагностики, медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического);
-  журнал отбора биологического материала, согласно которому в время дата фио проведено освидетельствование, отобран биологический объект (моча);
- справка о доставке биологических объектов на химико-токсикологических исследование  (форма 451/у-06) № 85 от дата;  
Кроме того, согласно ответу главного врача ГБУЗ «Крымский научно-практический центр наркологии» N 01-15/7910 от дата, усматривается, что хранение пробы биологического объекта (мочи) фио к медицинскому освидетельствованию № 411 от дата обеспечивается в «КНПЦН» в течение трех месяцев с момента проведения подтверждающего химико-токсикологического исследования; при химико-токсикологическом исследовании методом газовой хроматографии вещество идентифицируется на уровне предела обнаружения используемого метода, что является качественной характеристикой; полуколичественное определение выдает метод иммунохроматографического анализа при предварительном исследовании биосреды; фио за своим экземпляром Акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № 411 от дата не обращался. 
Доводы фио и его защитника о том, что в результатах химико-токсикологического исследования не указана концентрация наркотического вещества, обнаруженного в моче фио, что ставит под сомнение факт его привлечения к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, суд считает не состоятельными по следующим основаниям.
В силу пункта 8 Инструкции при положительных результатах подтверждающих методов в строке "При химико-токсикологических исследованиях обнаружены (вещества, средства)" делается запись: указанные в направлении как цель исследования вещества (средства) обнаружены на уровне предела обнаружения используемых методов, а при необходимости в строке "Концентрация обнаруженного вещества (средства)" указывается и их концентрация. 
Между тем, необходимость указывать концентрацию выявленного вещества не прописана ни в Приказе Минздравсоцразвития Российской Федерации от  дата № 40 "Об организации проведения химико-токсикологических исследований при аналитической диагностике наличия в организме человека алкоголя, наркотических средств, психотропных и других токсических веществ", ни в примечании к ст. 12.8 КоАП РФ. 
Как следует из пункта 17 Приказа Минздрава России от дата N 933н  "О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)", медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствования лиц, указанных в подпунктах 2 - 10 пункта 5 настоящего Порядка, и обнаружения по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ, аналогов наркотических средств и (или) психотропных веществ. 
В соответствии с пунктом 20 вышеуказанного Приказа при вынесении медицинского заключения об установлении состояния опьянения по результатам химико-токсикологических исследований пробы биологического объекта в пункте 14 акта медицинского освидетельствования указываются наименования наркотических средств, психотропных веществ, обнаруженных по результатам химико-токсикологических исследований. 
При этом из смысла пункта 21 данного Приказа следует, что необходимость указания концентрации обнаруженного вещества в пробе биологического объекта предусмотрена только для аналогов наркотических средств и (или) психотропных веществ, новых потенциально опасных психоактивных веществ или одурманивающих веществ, химических веществ (за исключением алкоголя, наркотических средств и психотропных веществ). 
Так как в пробе биологического объекта фио было обнаружено наркотическое вещество, то указания на его концентрацию в справке о результатах химико-токсикологических исследований не требовалось. 
Ссылка фио и его защитника на Информационное письмо Центральной химико-токсикологической лаборатории ГОУ ВПО Первый МГМУ им. фио от дата N 179-25/12И не влечет принятия его доводов, исходя из следующего. 
Пунктом 7 данного письма предусмотрено, что при получении количественного результата ниже установленного уровня порогового значения для предварительных методов анализа при исследовании мочи дальнейшие исследования не проводятся, результат считается отрицательным, выдается заключение об отсутствии наркотических веществ, психотропных и других токсических веществ в исследованной пробе мочи. 
Факт проведения второго (подтверждающего) этапа исследования биологического объекта фио свидетельствует о выявлении по итогам первого (предварительного) исследования в пробе биологического объекта наркотических средств, психотропных веществ, лекарственных препаратов для медицинского применения, вызывающих нарушение физических и психических функций, выше уровня порогового значения, что согласуется с Информационным письмом Центральной химико-токсикологической лаборатории ГОУ ВПО Первый МГМУ им. фио от дата                            N 179-25/12И.
Таким образом, оснований для признания нарушений при составлении процессуальных документов, на основании которых установлена вина фио, влекущих признание их недопустимыми, по делу не выявлено, в связи с чем, не доверять зафиксированным в них сведениям, суд не усматривает. 
В соответствии с пунктом 3 указанных Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
Основанием полагать, что водитель фио находится в состоянии опьянения, послужило выявленное у него должностным лицом отделения Госавтоинспекции ОМВД России по адрес признак опьянения: резкое изменение окраски кожных покров лица, поведение, не соответствующее обстановке, в связи с чем ему в порядке, предусмотренном Правилами, было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения. 
Факт наличия признаков опьянения подтверждается показаниями свидетеля фио, допрошенного в судебном заседании. 
В соответствии с п. 10 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. 
В связи с наличием достаточных оснований полагать, то водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения  фио было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, пройти которое он согласился, о чем собственноручно указал в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. 
Подпунктом 1 пункта 5 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного Приказом Минздрава России от дата N 933н определено, что медицинское освидетельствование проводится, в частности, в отношении лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида. 
Согласно п. 8 Порядка в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), форма которого предусмотрена Приложением N 2 к указанному Приказу. 
В силу п. 9 Порядка после указания в Акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом (фельдшером) производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением N 2 к Порядку. 
Согласно пункту 15 Порядка медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 Порядка, при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ. 
По результатам проведенного в отношении фио медицинского освидетельствования было вынесено заключение о его нахождении в состоянии опьянения, зафиксированное в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения N 411 от дата. 
Из содержания названного акта медицинского освидетельствования усматривается, что состояние опьянения у фио установлено на основании положительных результатов химико-токсикологического исследования биологических сред. В результате исследования в биологическом объекте - моче была обнаружена 11-нор-дельта-9-тетрагидроканнабиноловая кислота на уровне предела обнаружения используемого метода. По результатам исследования составлена справка о результатах химико-токсикологических исследований. 
Акт освидетельствования составлен в полном соответствии требованиям Приказа Минздрава России от дата N 933н "О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)". 
	Оснований полагать, что справка о результатах химико-токсикологических исследований получена с нарушением закона, не имеется. 
Согласно содержащимся в акте медицинского освидетельствования данным, представленной в материалы дела справке о результатах химико-токсикологических исследований (л.д. 9,10), исследование биологической среды проводилось в химико-токсикологической лаборатории с использованием метода иммунохроматографический анализ, а также газовая хромато-масс-спектрометрия, являющихся основными подтверждающими методами химико-токсикологического исследования. 
В результате исследования в биологическом объекте - моче была обнаружена 11-нор-дельта-9-тетрагидроканнабиноловая кислота на уровне предела обнаружения используемого метода. По результатам исследования составлена справка о результатах химико-токсикологических исследований. 
Тетрагидроканнабинолы (все изомеры) и их производные включены в Перечень наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 681.
Неустранимых сомнений в виновности лица, в отношении которого велось производство по делу об административном правонарушении, не установлено. 
Заключение о нахождении фио в состоянии опьянения было вынесено врачом при наличии у него клинических признаков опьянения и обнаружении при химико-токсикологическом исследовании биологического объекта 11-нор-дельта-9-тетрагидроканнабиноловой кислоты, что согласуется с требованиями пункта 17 Инструкции. 
Акт медицинского освидетельствования составлен и подписан врачом ГБУЗ «Крымский научно-практический центр наркологии», имеющим соответствующую лицензию, скреплен печатью медицинского учреждения (л.д. 10), что соответствует правилам, установленным пунктом 21 Инструкции. Медицинское освидетельствование проводилось врачом фио, прошедшим специальную подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования, имеющим удостоверение N 0578                      от дата. 
Таким образом, нахождение фио в состоянии опьянения при управлении транспортным средством подтверждается актом медицинского освидетельствования N 411 от дата, сомневаться в законности которого оснований не имеется. 
	Протокол об административном правонарушении и другие процессуальные документы составлены в соответствии с требованиями КоАП РФ, права                                 фио соблюдены.
фио не представил суду доказательств, опровергающих  представленные уполномоченным должностным лицом доказательства. Будучи совершеннолетним, дееспособным лицом, управляя  транспортным средством – источником повышенной опасности, фио обязан знать и выполнять Правила дорожного движения, в том числе п.2.7 ПДД РФ; должен понимать значение действий сотрудников ГИБДД по составлению протокола об административном правонарушении и иных процессуальных документов. Содержание составленных процессуальных актов изложено ясно, поводов, которые давали бы основания полагать, что фио не осознавал содержание и суть подписываемых документов и проводимых процессуальных действий, не имеется.
Позицию фио не признавшего своей вины в совершении административного правонарушения, суд расценивает как выбранный им способ защиты. 
Срок давности привлечения к административной ответственности, установленный статьей 4.5 КоАП РФ, не пропущен. Оснований для прекращения производства по делу не имеется.
	Оценивая собранные по делу доказательства, судья считает, что вина                  фио установлена, доказана и его действия надлежит квалифицировать по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ - как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
	Санкция данной статьи предусматривает административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма прописью с лишением права управления транспортными средствами на срок ...
	При назначении наказания  суд в соответствии со ст.ст. 3.1, 4.1-4.3 КоАП РФ учел характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, жизнь и здоровье граждан; личность фио его имущественное и семейное положение. 
	Обстоятельств смягчающих, а также отягчающих административную ответственность фио, судом не установлено. 
	Учитывая обстоятельства совершенного административного правонарушения, личность виновного, отсутствие смягчающих, а также отягчающих наказание обстоятельств, суд полагает, что цели административного наказания в отношении  фио могут быть достигнуты путем применения к нему административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами сроком на дата ....
	Данное наказание соответствует соразмерности совершенного административного правонарушения и достигает цели восстановления социальной справедливости, исправления правонарушителя и предупреждения совершения им новых противоправных деяний. 
	Руководствуясь  ст. ст. 29.9 - 29.11 КоАП РФ, судья  
ПОСТАНОВИЛ:

Признать ... виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами на срок ...) месяцев. 
Разъяснить фио, что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью третьей статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов - заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 
	Исполнение наказания в виде лишения права управления транспортными средствами  возложить на отделение Госавтоинспекции ОМВД России по адрес.
	Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: наименование получателя платежа – УФК (ОМВД России по адрес); номер счета получателя платежа - 03100643000000017500; банк получателя – Отделение по адрес Банка России; БИК – телефон; КПП – телефон, кор./сч. 40102810645370000035, ИНН – телефон, код ОКТМО телефон, КБК 18811601123010001140, наименование платежа – УИН 18810491251500002697.
	Разъяснить фио, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, предоставляет мировому судье, вынесшему постановление. 
Разъяснить фио положения ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, в соответствии с которыми неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Изготовление полного текста постановления отложить до дата до время
Постановление может быть обжаловано в Алуштинский городской суд адрес в течение десяти суток с момента вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес. 

  Мировой судья                                                                                    фио

