        Дело № 5-24-290/2022

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

дата                                                    адрес

	Мировой судья судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес фио, 
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, - фио, защитника – адвоката фио, потерпевшего фио, представителя потерпевшего фио, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по адрес, в отношении 
фио ..., паспортные данные, гражданина России, состоящего в должности реализатора наименование организации, женатого, имеющего на иждивении одного несовершеннолетнего ребенка, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,
привлекаемого к административной ответственности по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту – КоАП РФ),

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении серии 8201 № 025905 от дата, составленному УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес, следует, что дата в время, находясь по адресу: адрес... фио, причинил телесные повреждения фио, которые не повлекли за собою кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности и расцениваются как повреждения не причинившие вред здоровью человека, согласно заключения эксперта № 305 от дата и не повлекшее последствий указанных в статье ст. 115 УК РФ, а именно наносил удары по лицу фио, чем причинил последнему физическую боль. 
В судебном заседании лицо, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, фио которому разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об АП и ст. 51 Конституции РФ, вину в совершении правонарушения не признал, пояснив следующее. 
дата между фио и его сыном фио произошел словесный конфликт из-за спора по имуществу находящегося на территории принадлежащего ему домовладения. После того, как                   фио начал наводить порядок во дворе принадлежащего ему домовладения расположенного по адресу: адрес нему подошел его сын фио ... и начал махать в его сторону колючей проволокой, от чего он получил телесные повреждения,  в виде царапин на руке. Каких-либо телесных повреждений  фио он не причинял. Считает доводы, указанные в заявлении фио по факту причинения ему телесных повреждений вымышленными и несоответствующими действительности. 
Защитник привлекаемого к административной ответственности лица –адвокат фио дополнила позицию своего доверителя. Суду пояснила, что каких-либо доказательств совершения фио административного проступка материалы дела не содержат. Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля фио факт нанесения удара потерпевшему также не подтвердила. При таких обстоятельствах полагала необходимым производство по делу прекратить за отсутствием в действиях фио состава административного правонарушения.
Потерпевший фио в судебном заседании пояснил, что дата ...  адрес, адрес, адрес между ним и его отцом                 фио произошел конфликт. Причиной данного конфликта послужила вырубка фио с территории его домовладения плодоносных деревьев инжира и хурмы, а также кустов ежевики. Далее в ходе конфликта  фио подбежал в его сторону  нанес один удар в область головы и начал давить большими пальцами рук на глаза, от чего он испытал физическую боль. Просит привлечь  фио к административной ответственности по ст. 6.1.1 КоАП РФ и назначить наказание согласно санкции данной статьи. 
Представитель потерпевшего фио доводы своего доверителя поддержала. Пояснила, что факт причинения телесных повреждений ее доверителю также подтверждается показаниями свидетеля фио данными в судебном заседании, а также письменными показаниями              фио, а также видеозаписью приобщенной к материалам дела. Просит суд привлечь фио к административной ответственности по                           ст. 6.1.1 КоАП РФ и назначить наказание согласно санкции данной статьи.
Допрошенная в качестве свидетеля фио пояснила следующее. дата она находилась со своими внуками у себя дома, по адресу: адрес. Примерно около 12 часов в дневное время к ее домовладению приехал на своей машине  фио со своей дочерью фио. После чего достал топор и строительные кусачки рассек изгородь и стал вырубать плодоносные деревья инжира и хурмы, а также кусты ежевики. фио М.Д. кидая срубленные кусты ежевики, получил царапины на руке. На просьбы перестать чинить самоуправство реагировал агрессивно и выражался грубой нецензурной бранью в ее адрес. Спустя некоторое время приехал ее сын фио со своей сестрой фио, которые также просили фио прекратить самоуправство с его стороны. Далее в ходе продолжительного конфликта фио подбежал к ее сыну             фио нанес один удар в область головы и начал давить большими пальцами рук на глаза ее сына. После того, как приехали сотрудники полиции, фио со своей дочерью покинул территорию ее домовладения. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля УУП ОМВД России по адрес фио составлявший в отношении               фио протокол об административном правонарушении, предусмотренном ст. 6.1.1 КоАП РФ, показал, что ему было поручено проведение проверки по заявлению фио дата, по результатам проведения, которой им был составлен протокол об административном правонарушении по ст. 6.1.1 КоАП РФ в отношении фио. По обстоятельствам произошедшего дата конфликта между фио и фио пояснить ничего не может, по причине того, что на место правонарушения он в составе оперативной группы не выезжал. 
Допрошенная в судебном заседании фио в качестве свидетеля пояснила, что дата она со своим отцом фио направилась на территорию их домовладения расположенного по адресу:                   адрес, с целью навести порядок на территории двора. После того, как они начали убирать ветки деревьев и мусор с территории двора к ним подошел ее сводный брат фио ... и начал разговаривать с ними на повышенных тонах и стал требовать, чтобы они покинули территорию принадлежащего ему домовладения. Каких-либо телесных повреждений фио ее отец фио не причинял.  Считает доводы касаемо причинения телесных повреждений ее брату фио со стороны ее отца фио не подтвержденными. 
В судебном заседании в присутствии фио и его защитника на стационарном компьютере в помещении зала судебных заседаний судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес, был осуществлен просмотр видеозаписи приобщенной к материалам дела по ходатайству фио, которое было удовлетворено судом, на USB-флеш-накопителе представленном фио, где имеется 23 файла с видеозаписью произошедшего конфликта между фио и фио, в том числе просматриваются обстоятельства причинения телесных повреждений фио
Выслушав объяснения лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, защитника, потерпевшего, его представителя, свидетелей, просмотрев представленную потерпевшим видеозапись, исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, дав им анализ и оценку, суд приходит к следующему.
Согласно ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния - влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до сумма прописью, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
В судебном заседании установлено, что дата в время, находясь по адресу: адрес... фио, причинил телесные повреждения фио, которые не повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности и расценивается как повреждение не причинившие вред здоровью человека, согласно заключения эксперта № 305 от дата и не повлекшее последствий указанных в статье ст. 115 УК РФ, а именно наносил удары по лицу фио, чем причинил последнему физическую боль. 
Согласно заключению эксперта № 305 от дата у гражданина                      фио обнаруженные повреждения в виде ссадины на правой щеке, почти в средней трети, ссадин (2) по наружной поверхности левого лучезапястного сустава, образовались от действия тупых предметов с ограниченной узкой контактировавшей поверхностью, в результате травматических воздействий в данные области, не исключено, дата, что подтверждается формой, размерами и цветом поверхностей повреждений, расположением корочек ссадин выше уровня окружающей кожи, отсутствием выраженных воспалительных реакций в мягких тканях, на месте образования повреждений, расположением на лице и конечности.
Расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека (п. 9 медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровья человека).
Факт совершения административного правонарушения                 фио, ответственность за которое установлена ст. 6.1.1 Кодекса РФ об АП, подтверждается собранными по данному делу доказательствами: протоколом об административном правонарушении серии 8201 № 025905 от дата; письменными объяснениями фио от дата, а также данными в ходе судебного заседания; письменными объяснениями фио от дата, а также данными в ходе судебного заседания; письменными объяснениями фио от дата; заявлением фио от дата; заключением эксперта №305 от дата; рапортом старшего оперуполномоченного ОУР ОМВД России по                         адрес от дата
Суд квалифицирует действия фио по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Доводы фио о том, что не наносил ударов фио, суд находит несостоятельными, поскольку данные доводы опровергаются исследованными в ходе судебного разбирательства доказательствами, а также показаниями потерпевшего и свидетелей.
Согласно положениям ст. 28.7 КоАП РФ административное расследование проводится в случаях, если после выявления административного правонарушения осуществляются экспертиза или иные процессуальные действия, требующие значительных временных затрат.
Согласно правовой позиции, изложенной в подпункте "а" пункта 3 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", административное расследование представляет собой комплекс требующих значительных временных затрат процессуальных действий, направленных на выяснение всех обстоятельств административного правонарушения, их фиксирование, юридическую квалификацию и процессуальное оформление. 
Проведение административного расследования должно состоять из реальных действий, направленных на получение необходимых сведений, в том числе путем проведения экспертизы, установления потерпевших, свидетелей, допроса лиц, проживающих в другой местности.
Как усматривается из материалов настоящего дела, определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 6.1.1. КоАП РФ, и проведении административного расследования по настоящему делу было вынесено дата УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес, однако дата были совершены все процессуальные действия по делу. 
Таким образом, несмотря на наличие в деле определения о возбуждении дела и проведении административного расследования, таковое фактически не проводилось, в связи с чем, дело подлежит рассмотрению мировым судьей.
На основании изложенного, мировой судья считает, что фактически по данному делу административное расследование не проводилось, следовательно по общему правилу, закрепленному в абзаце 6 ч. 3 ст. 23.1 КоАП РФ, настоящее дело подведомственно мировому судье.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность                 предусмотренным ст. 4.2 Кодекса РФ об АП, является наличие на иждивении одного несовершеннолетнего ребенка.
Обстоятельств отягчающих административную ответственность фио предусмотренным ст. 4.3 Кодекса РФ об АП, судом не установлено.
При назначении наказания за совершенное административное правонарушение, суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, наличие смягчающих, а также отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, и считает необходимым назначить наказание фио в виде административного штрафа, находя при этом основания для назначения наказания в минимальном размере, предусмотренном санкций данной статьи Кодекса РФ об административных правонарушениях.
Не имеется оснований и для применения в отношении                   фио положений ст. ст. 2.7, 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку совершение административного правонарушения посягающего на здоровье гражданина нельзя расценивать, как малозначительное. Крайней необходимости в его действиях также не усматривается. 
Руководствуясь ст. ст. 3.5, 3.8, 4.1, 4.3, ст. 6.1.1, ст. ст. 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд 

ПОСТАНОВИЛ:

фио ... признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть административному наказанию в виде штрафа в размере сумма.
Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: наименование получателя платежа – Юридический адрес: адрес... Почтовый адрес: адрес... ОГРН 1149102019164 Банковские реквизиты: - Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес) - Наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес - ИНН телефон - КПП телефон - БИК телефон - Единый казначейский счет 40102810645370000035 - Казначейский счет 03100643000000017500 - Лицевой счет телефон в УФК по адрес Код Сводного реестра телефон, ОКТМО телефон, КБК 82811601063010101140, УИН 0410760300245002902206140, «Назначение платежа: «штраф по делу об административном правонарушении по постановлению № 5-24-290/2022».
Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного ч. 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 настоящего Кодекса. 
В соответствии с ч. 3 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП сумма административного штрафа вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, в кредитную организацию, в том числе с привлечением банковского платежного агента или банковского платежного субагента.
В соответствии с ч. 5 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении срока, указанного в ч. 1 или 1.1 настоящей статьи, судья вынесший постановление, изготавливает второй экземпляр указанного постановления и направляет его в течение десяти суток (а в случае, предусмотренном частью 1.1 настоящей статьи, в течение одних суток) судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Кроме того, судебный пристав исполнитель составляет протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.25 настоящего Кодекса, в отношении лица, не уплатившего административный штраф. 
Постановление по делу об административном правонарушении может быть обжаловано и опротестовано в апелляционном порядке в Алуштинский городской суд адрес через мирового судью судебного участка                  № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                     		                     	    фио


