Дело № 5-24-364/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении
 
дата                                                                      	      адрес

Мировой судья судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес фио, 
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, поступившие из ОМВД России по адрес, в отношении 
Пережило фио, паспортные данные, гражданина РФ, проживающего по адресу: адрес, адрес, 
        по ст. 20.10 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

дата .... по месту своего жительства по адресу: адрес, адрес незаконно хранил пулю, которая согласно заключению эксперта № 5/369 от дата является составной частью патрона – эластичной пулей патрона травматического действия предположительно калибр 9 мм Р.А. (... изготовленной промышленным способом, чем нарушил требования ст. 22 Федерального закона от дата № 150-ФЗ "Об оружии", то есть совершил правонарушение, предусмотренное ст. 20.10 КоАП РФ.
.... к мировому судье для участия в судебном заседании не явился. О времени и месте рассмотрения дела был уведомлен заблаговременно, надлежащим образом, телефонограммой, копия которой приобщена к материалам дела и зарегистрирована в журнале учета телефонограмм. 
Согласно требованиям ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 настоящего Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
В силу ч. 3 ст. 25.1 КоАП РФ присутствие лица, привлекаемого к административной ответственности, при рассмотрении дела об административном правонарушении, влекущем административный арест, во всех случаях является необходимым.
Вместе с тем, как указал Верховный Суд РФ в Обзоре судебной практики Верховного Суда Российской Федерации N 4 (2016)" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ дата), - согласно позиции Конституционного Суда Российской Федерации, высказанной в определениях от дата N 1125-О, от дата N 1902-О, часть 3 ст. 25.1 КоАП РФ создает для лица дополнительную гарантию полноценной реализации права на защиту при привлечении к ответственности за такие административные правонарушения, за которые предусмотрена возможность применения к нарушителю наиболее ограничительных по своему характеру мер административной ответственности.
Таким образом, принимая во внимание сокращенный срок рассмотрения дел об административных правонарушениях, совершение которых влечет административный арест, судья вправе приступить к рассмотрению дела по существу при совокупности следующих условий:
- лицо не явилось либо не было доставлено в судебное заседание;
- санкция статьи (части статьи) КоАП РФ, на основании которой возбуждено дело об административном правонарушении, предусматривает помимо административного ареста возможность назначения иного вида административного наказания;
- фактические обстоятельства дела не исключают возможности назначения административного наказания, не связанного с содержанием нарушителя в условиях изоляции от общества.
Таким образом, принимая во внимание сокращенный срок рассмотрения дела об административном правонарушении данной категории, извещение .... о времени и месте рассмотрения дела, возможность назначения лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, иного, помимо ареста, вида административного наказания, а также учитывая ходатайство лица о рассмотрении дела в его отсутствие, - мировой судья полагает возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
           Исследовав материалы дела, полагаю, что вина его полностью установлена и подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств, а именно:  протоколом об административном правонарушении 82 01 № 025865 от дата, составленным уполномоченным должностным лицом, с соблюдением процессуальных требований (л.д. 2); копией рапорта должностного лица от дата(л.д. 8); копией протокола осмотра места происшествия (л.д. 9-12); копией заключения эксперта № 5/369 от дата (л.д. 13-20).
Совокупность вышеуказанных доказательств по делу не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления.
Правовое регулирование отношений в сфере оборота оружия осуществляется в соответствии с Федеральным законом от дата N 150-ФЗ "Об оружии" и принятыми в соответствии с ним нормативными правовыми актами Правительства РФ.
Пунктами 1, 3, 4 и 5 ст. 22 Федерального закона от дата N150-ФЗ "Об оружии" предусмотрено, что хранение гражданского и служебного оружия и патронов к нему разрешается юридическим лицам и гражданам, получившим в федеральном органе исполнительной власти, уполномоченном в сфере оборота оружия, или его территориальном органе разрешение на хранение или хранение и ношение оружия..
Согласно п. 4 ст. 22 Федерального закона РФ « 150 «Об оружии» от дата, юридическим лицам и гражданам запрещаются хранение и использование найденного ими или переданного им огнестрельного оружия, собственниками которого они не являются, а также оружия, право на приобретение которого они не имеют в соответствии с настоящим Федеральным законом, за исключением случаев, установленных настоящим Федеральным законом. Такое оружие подлежит немедленной сдаче в федеральный орган исполнительной власти, уполномоченный в сфере оборота оружия, или его территориальный орган либо в органы внутренних дел.
Таким образом, оценив все собранные по делу доказательства, полагаю, что ...., незаконно хранил пулю, которая согласно заключению эксперта № 5/369 от дата является составной частью патрона – эластичной пулей патрона травматического действия предположительно калибр 9 мм Р.А. (... изготовленной промышленным способом, совершил правонарушение, предусмотренное ст. 20.10 КоАП РФ.
При назначении наказания учитывается характер совершенного правонарушения, его последствия, личность ...., его имущественное и семейное положение.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность за совершенное правонарушение, не установлено.
Санкцией ст. 20.10 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность для граждан в виде административного штрафа на граждан в размере от пяти тысяч до сумма прописью с конфискацией оружия, основных частей огнестрельного оружия и патронов к оружию или без таковой либо административный арест на срок от пяти до пятнадцати суток с конфискацией оружия, основных частей огнестрельного оружия и патронов к оружию или без таковой.
Учитывая личность виновного, наличие смягчающего ответственность обстоятельства, отсутствие обстоятельств, отягчающих ответственность, полагаю возможным назначить ему административное наказание в виде штрафа в минимальном размере, установленном санкцией ст. 20.10 КоАП РФ.
При этом, мировой судья не применяет конфискацию изъятой у .... пули, фрагмента пули, которая согласно заключению эксперта № 5/369 от дата является составной частью патрона – эластичной пулей патрона травматического воздействия предположительно калибра 9 мм Р.А. (9мм R / .380.; 10х22Т; 10х23Т, изготовленной промышленным способом к составным частям боеприпасов не относится, дата была осмотрена, признана вещественным доказательством и приобщена к материалам уголовного дела N 121013500190019000485, находящегося в производстве дознания ОД ОМВД России по  адрес.
Оснований, влекущих прекращение производства по делу, не установлено. Срок давности привлечения лица к административной ответственности не истек.
  	На основании изложенного, руководствуясь ст. 24.1, ст. 26.1, ст. 29.10, ст. 29.9 КоАП РФ, мировой судья   

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Пережило фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 20.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере сумма.
Штраф подлежит перечислению на следующие реквизиты: Юридический адрес: адрес60-летия СССР, 28 Почтовый адрес: адрес60-летия СССР, 28 ОГРН 1149102019164 Банковские реквизиты: - Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес) - Наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес - ИНН телефон - КПП телефон - БИК телефон - Единый казначейский счет 40102810645370000035 - Казначейский счет 03100643000000017500 - Лицевой счет телефон в УФК по адрес Код Сводного реестра телефон, ОКТМО телефон, КБК телефон телефон, УИН 0410760300245003642220147, «Назначение платежа: «штраф по делу об административном правонарушении № 5-24-364/2022 в отношении ....».
Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в течение 60 дней влечет наложение  административного штрафа в двукратном размере  суммы  неуплаченного административного штрафа, но не сумма прописью, либо административный  арест  на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Алуштинский городской суд в течение десяти суток с момента вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 24 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес. 
           
Мировой судья                                                                                               фио

