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                                                                                        Дело № 5-25-1/2024
УИД:91RS0005-01-2023-000462-68
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
24 января 2024 г.                                                                                     г. Армянск

Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Лидия Игоревна, в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении по  ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Общества с ограниченной ответственностью «Крым Градус», «данные изъяты»,
у с т а н о в и л:

«данные изъяты» обособленное подразделение ООО «Крым Градус» - бар «24 Градус», расположенный по адресу: «данные изъяты», в нарушение требований п.1 ст.26 Федерального закона от 22.11.1995 №171-ФЗ "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции" осуществлял розничную продажу алкогольной продукции (на витринах алкогольная продажа с ценниками) в помещении, которое не соответствует минимальным требованиям к предприятиям (объектам) общественного питания (п.5.18 ГОСТ-30389-2013), а именно: отсутствует горячее водоснабжение, аварийное освещение (стационарный генератор или аккумулятор) и фонари, в туалетной комнате отсутствуют крючки для одежды, теплое водоснабжение, чем совершил правонарушение, предусмотренное частью 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Защитник ООО «Крым Градус» «данные изъяты» в судебном заседании с протоколом об административном правонарушении не согласился, вину ООО «Крым Градус» не признал, ссылаясь на то, что сотрудники полиции действовали в рамках УПК РФ, а не КоАП РФ. Представил письменные возражения, в которых просил признать недопустимыми доказательствами протокол осмотра помещений от «данные изъяты» г., протокол изъятия вещей  и документов серии «данные изъяты» г., ссылаясь на то, что они имеют признаки подложных документов, следовательно, протокол об административном правонарушении составлен незаконно, в связи с чем производство по делу в отношении ООО «Крым Градус» подлежит прекращению в связи с отсутствием события правонарушения. 

Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, ст. инспектор ГИАЗ ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты», допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля пояснил, что на основании распоряжения МВД по Республике Крым от «данные изъяты» г. были проведены оперативно-профилактические мероприятия «данные изъяты» г. в помещении бара «24 Градус», в ходе которых выявлены нарушения минимальных требований к объектам общественного питания. Им был составлен протокол об административном правонарушении в отношении ООО «Крым Градус» по ч.3 ст.14.16 КоАП РФ на основании протокола осмотра помещения и совокупности других доказательств. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля о/у НЭБ и ПК ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты» пояснил, что им, совместно с сотрудниками МВД по Республике Крым, прикомандированными в г. Армянск, на основании распоряжения МВД по Республике Крым от «данные изъяты» г., в помещении бара «24 Градус» «данные изъяты» г. проводились мероприятия в рамках соблюдения ФЗ-171 от 22.11.1995 «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и  об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции». В связи с выявленными в баре нарушений минимальных требований при продаже алкогольной продукции, им был осуществлен звонок в ОМВД России по г. Армянску, о чем был зарегистрирован рапорт об обнаружении признаков правонарушения, после которого в рамках КоАП РФ проведен осмотр помещения и выявлены нарушения (отсутствовала горячая вода, телевидение, интернет, крючки в туалете). Указанные факты также подтвердила бармен-кассир «данные изъяты» в своем письменном объяснении. Поскольку ст.14.17 КоАП РФ предусмотрено наказание, в том числе с конфискацией, был составлен протокол изъятия в связи с нарушениями минимальных требований.  Также пояснил, что алкоголь в баре не изымался, а был передан на ответственное хранение под сохранную расписку бармену-кассиру «данные изъяты», т.к. она являлась работником ООО «Крым Градус».

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля «данные изъяты» пояснила, что работает в ООО «Крым Градус» барменом-кассиром. В момент проведения проверки находилась на рабочем месте. Пояснила, что в протоколе изъятия серии «данные изъяты» подпись стоит ее, а в приложениях к нему не ее. Указанные документы в ее присутствии не составлялись, копии ей не выдавались. В протоколе осмотра от «данные изъяты» г. на первом листе стоит ее подпись,  а на втором и  третьем - не ее. Подтвердила, что объяснение «данные изъяты» г. от нее отбирали, подпись в нем стоит ее. Также пояснила, что  в  помещении туалета имеется холодная вода, крючки на двери, горячего водоснабжения нет, т.к. в городе его нет. 

Выслушав объяснения участников процесса, исследовав материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к следующему.

Часть 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает ответственность за нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 настоящего Кодекса и влечёт за собой назначение наказания в виде административного штрафа на юридических лиц - от ста тысяч до трехсот тысяч рублей с конфискацией алкогольной и спиртосодержащей продукции или без таковой.
В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.  

Согласно части 1 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Согласно правовым позициям, изложенным в пункте 20 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.10.2006 N 18 (ред. от 09.02.2012) "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", при квалификации действий по части 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях надлежит учитывать, что нарушением иных правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции является нарушение любых правил продажи указанной продукции, кроме перечисленных в частях 1 и 2 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Абзацем 24 части 1 статьи 26 Федерального закона от 22 ноября 1995 года N 171-ФЗ "О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции" (далее - Закон                N 171-ФЗ) установлено, что в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещаются розничная продажа алкогольной продукции с нарушением требований статьи 16 названного Федерального закона.

Статьей 16 Закона N 171-ФЗ установлены особые требования к розничной продаже и потреблению (распитию) алкогольной продукции.

Объективная сторона правонарушения, предусмотренная частью 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях заключается в нарушении особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, предусмотренной статьей 16 Федерального закона N 171-ФЗ.

Из пункта 4 статьи 16 Закона N 171-ФЗ следует, что организации и индивидуальные предприниматели на основании лицензии на розничную продажу алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания вправе осуществлять данный лицензируемый вид деятельности в таких объектах общественного питания, как рестораны, бары, кафе, буфеты.
Судом установлено, что ООО «Крым Градус" выдана лицензия                                           N 91РПО0002531 от 23 декабря 2022 года на осуществление розничной продажи алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания по месту нахождения обособленных подразделений, в том числе, по адресу: «данные изъяты».
Согласно пункту 5 статьи 16 Закона N 171-ФЗ в объектах общественного питания не допускается розничная продажа алкогольной продукции, за исключением розничной продажи алкогольной продукции, связанной с оказанием услуг общественного питания.

Согласно п. 3 Правил оказания услуг общественного питания, утвержденных постановлением Правительства РФ N 1036 от 15.08.1997 г., услуги общественного питания оказываются в ресторанах, кафе, барах, столовых, закусочных и других местах общественного питания, типы которых, а для ресторанов и баров также их классы (люкс, высший, первый) определяются исполнителем в соответствии с государственным стандартом.

На основании п. 3.4 ГОСТ 30389-2013 "Межгосударственный стандарт. Услуги общественного питания. Предприятия общественного питания. Классификация и общие требования" (вместе с "Минимальными требованиями к предприятиям (объектам) общественного питания различных типов"), утвержденного Приказом Росстандарта N 1676-с от 22.11.2013 г., бар - предприятие (объект) питания, оборудованное барной стойкой и реализующее, в зависимости от специализации, алкогольные и (или) безалкогольные напитки, горячие и прохладительные напитки, блюда, холодные и горячие закуски  в ограниченном ассортименте, покупные товары.

Согласно п. 5.3 ГОСТ 30389-2013 на предприятиях общественного питания любого типа и класса, в том числе на предприятиях быстрого обслуживания потребителей, должны обеспечиваться безопасность жизни и здоровья потребителей и сохранность их имущества и соблюдение действующих правил оказания услуг общественного питания

Пунктом 5.18 и таблицы Б.1 приложения Б указанного ГОСТа установлены минимальные требования к предприятиям (объектам) общественного питания различных типов, в том числе:

требования к зданиям;

требования к помещениям для потребителей;

требования к техническому оборудованию и оснащения;

требования к санитарным объектам общего пользования.

в баре должно быть, в том числе аварийное освещение (стационарный генератор или аккумуляторы и фонари), горячее водоснабжение предоставление телевидения.

Как следует из материалов дела, «данные изъяты»сотрудниками ОМВД России по г. Армянску, совместно с сотрудниками ОВД, задействованных для проведения оперативно-профилактического мероприятия, направленного на стабилизацию оперативной обстановки на территории                              г. Армянска, в том числе пресечение несанкционированной реализации алкогольной продукции по адресу: «данные изъяты», установлено, что обособленное подразделение ООО «Крым Градус» - бар «24 Градус», осуществлял розничную продажу алкогольной продукции (на витринах алкогольная продажа с ценниками) в помещении, которое не соответствует минимальным требованиям к предприятиям (объектам) общественного питания (п.5.18 ГОСТ-30389-2013), а именно: отсутствует горячее водоснабжение, аварийное освещение (стационарный генератор или аккумулятор) и фонари, в туалетной комнате отсутствуют крючки для одежды, теплое водоснабжение.

Факт совершения ООО «Крым Градус» административного правонарушения подтверждается исследованными судом в совокупности материалами дела, а именно: 
определением ст. инспектора группы ИАЗ ОМВД России по г. Армянску от «данные изъяты» г. о возбуждении дела об административном правонарушении в отношении ООО «Крым Градус» по ч.3 ст.14.16 КоАП РФ и проведении административного расследования;

рапортом ст. инспектора группы ИАЗ ОМВД России по г. Армянску от «данные изъяты» г. об обнаружении в действиях ООО «Крым Градус» признаков административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 КоАП РФ;

постановлением ст. инспектора группы ИАЗ ОМВД России по                                   г. Армянску от «данные изъяты» г. о прекращении производства по делу об административном правонарушении в отношении ООО «Крым Градус» по ч.1 ст.14.17 КоАП РФ и выделении материалов проверки по ч.3 ст.14.16 КоАП РФ;

распоряжением МВД по Республике Крым №«данные изъяты»г. о проведении оперативно-профилактического мероприятия на территории обслуживания ОМВД России по г. Армянску, направленного на стабилизацию оперативной обстановки на территории обслуживания, в том числе снижение преступлений, совершаемых на улицах и в других общественных местах в срок с «данные изъяты»г. Целями проведения ОПМ, в том числе, является предупреждение, выявление, пресечение, раскрытие преступлений и правонарушений; пресечение несанкционированной реализации алкогольной и табачной продукции;

копией рапорта оперуполномоченного НЭБ и ПК ОМВД России по                         г. Армянску от «данные изъяты»г. об обнаружении в действиях ООО «Крым Градус» признаков административного правонарушения по ч.1 ст.14.17 КоАП РФ; 

объяснением «данные изъяты»г., согласно которому заведение является баром, аварийное освещение (стационарный генератор или аккумуляторы, фонари) отсутствуют, горячее водоснабжение отсутствует, есть только холодное водоснабжение в туалете, телевизора нет, нет туалетных кабинок, зеркала, туалетной бумаги, бумажного полотенца, электрополотенца также нет;

объяснениями «данные изъяты»г., согласно которым они присутствовали в качестве понятых при осмотре помещения бара «24 Градуса»; 

объяснениями «данные изъяты»г., согласно которым, они присутствовали в качестве понятых при осмотре помещения бара «24 Градуса» и изъятии алкогольной продукции, которая в последующем была передана под сохранную расписку представителю организации;

копией выписки из государственного сводного реестра выданных лицензий на производство и оборот этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции от «данные изъяты»г;

 копией договора аренды нежилого здания от «данные изъяты»г., заключенного между «данные изъяты» и ООО «Крым Градус», в лице директора «данные изъяты» Целью использования помещения является предприятие общественного питания (бар), режим работы круглосуточно;

протоколом осмотра принадлежащих юридическому лицу или индивидуальному предпринимателю помещений, территорий и находящихся там вещей и документов от «данные изъяты» г., согласно которому в присутствии работника ООО «Крым Градус» «данные изъяты» и понятых «данные изъяты» произведен осмотр нежилого здания (помещения) обособленного подразделения бар «24 Градуса», расположенного по адресу: «данные изъяты», в ходе которого установлено, что имеется вход для гостей отдельный от служебного, отсутствует  входная зона, аварийное освещение (стационарный генератор или аккумулятор, фонари), горячее водоснабжение, телевидение. Согласно требованиям к санитарным объектам оборудования туалетов: отсутствуют крючки для одежды, зеркало, теплое водоснабжение;

протоколом изъятия вещей и документов серии «данные изъяты»от «данные изъяты» г. с приложениями, согласно которым в присутствии представителя ООО «Крым Градус» «данные изъяты»и понятых изъята алкогольная продукция различных наименований;

сохранной распиской   «данные изъяты» от «данные изъяты»г., согласно которой она приняла под сохранность ранее изъятую алкогольную (спиртосодержащую) продукцию;

фототаблицами к протоколу осмотра  принадлежащих юридическому лицу или индивидуальному предпринимателю помещений, территорий и находящихся там вещей и документов от «данные изъяты»г.;
выпиской из ЕГРЮЛ от «данные изъяты»г.;

 протоколом об административном правонарушении серии «данные изъяты»;
копией рапорта оперуполномоченного НЭБ и ПК ОМВД России по                           г. Армянску о разрешении списания бланка протокола «данные изъяты» «изъятия вещей и документов» в связи с его порчей.

Доводы защитника ООО «Крым Градус» «данные изъяты» о том, что сотрудники полиции действовали в рамках УПК РФ и фактически проводили обыск, а не осмотр помещения, суд считает несостоятельными, поскольку как следует из материалов дела, в том числе, самого протокола осмотра  принадлежащих юридическому лицу или индивидуальному предпринимателю помещений, территорий и находящихся там вещей и документов от                    «данные изъяты» г., осмотр помещения проводился в рамках требований  статьи 27.8 КоАП РФ.

Доводы защитника ООО «Крым Градус» «данные изъяты» о том, что изъятие алкогольной продукции ст. лейтенантом полиции «данные изъяты» являлось незаконным, т.к. у Общества имелась лицензия на производство и оборот этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, следовательно, основания для признания указанной продукции, находящейся в незаконном обороте, отсутствовали, суд также считает необоснованными, исходя из следующего.

Как пояснили в судебном заседании допрошенные в качестве свидетелей о/у НЭБ и ПК ОМВ России по г. Армянску «данные изъяты», ст. инспектор ГИАЗ ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты» алкогольная продукция изымалась после проведения осмотра помещения, которым было выявлено нарушение правил розничной продажи алкогольной продукции. В связи с тем, что санкцией ч.3 ст.14.16 КоАП РФ предусмотрено наказание, в том числе, с конфискацией алкогольной и спиртосодержащей продукции, была изъята алкогольная продукция, которая в последующем была передана под сохранную расписку бармену Кравченко Д.А.
Суд принимает во внимание показания допрошенных в судебном заседании в качестве свидетелей «данные изъяты», поскольку они последовательны между собой, устанавливают одни и те же факты, согласующиеся с материалами дела, заинтересованности в исходе дела они не имеют, оснований для оговора ООО «Крым Градус» указанными свидетелями, которые находились при исполнении своих служебных обязанностей, судом не установлено. 

Кроме того, факт наличия лицензии у ООО «Крым Градус» на осуществление розничной продажи алкогольной продукции не подтверждает, что обособленное подразделение ООО «Крым Градус» - бар «24 Градуса» на момент проведения проверки сотрудниками полиции соответствовал требованиям нормативно-правовых актов, предъявляемым к объектам общественного питания. 

Протоколы осмотра помещений от «данные изъяты» г. и изъятия вещей  и документов серии «данные изъяты» г. составлены в соответствии с положениями ст.ст. 27.8, 27.10 КоАП РФ лицом, находившимся при исполнении служебных обязанностей, в присутствии бармена-кассира ООО «Крым Градус» «данные изъяты» и понятых, которые своими подписями подтвердили объективность содержания и правильность оформления данных протоколов, никаких дополнений или замечаний от сотрудника ООО «Крым Градус» «данные изъяты» при составлении протокола осмотра помещений, территорий от «данные изъяты» г., протокола изъятия вещей и документов от «данные изъяты»г. не зафиксировано, в связи с чем оснований для признания указанных протоколов недопустимым доказательством не усматривается.

Вопреки доводам защитника ООО «Крым Градус», протокол об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, в нем указаны дата и место его составления, должность, фамилия и инициалы лица, составившего протокол, сведения о лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, место, время совершения и событие административного правонарушения, статья КоАП РФ, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение, объяснение и подписи законного представителя лица, в отношении которого возбуждено дело.

Таким образом, оснований для признания протокола об административном правонарушении недопустимым доказательством, также не усматривается.

Иные доводы защитника ООО «Крым Градус» «данные изъяты» являются голословными, какими-либо объективными данными не подтверждаются.

Анализируя все исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности с точки зрения допустимости и относимости, суд не усматривает в материалах дела каких-либо нарушений, которые могли бы поставить под сомнение в целом собранные по делу доказательства, вышеуказанные доказательства дают суду основания считать доказанной вину ООО «Крым Градус» в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: нарушение особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции.

Срок давности привлечения юридического лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является совершение правонарушения впервые; обстоятельств, отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд в действиях ООО «Крым Градус» не усматривает. 

В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (ч.1 ст.4.1 КоАП РФ).

При назначении административного наказания юридическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность. 

 В соответствии с правовой позицией Конституционного Суда Российской Федерации, содержащейся в Постановлении от 25.02.2014 № 4-П, устанавливаемые в законодательстве об административных правонарушениях правила применения мер административной ответственности должны не только учитывать характер правонарушения, его опасность для защищаемых законом ценностей, но и обеспечивать учет причин и условий его совершения, а также личности правонарушителя и степени его вины, гарантируя тем самым адекватность порождаемых последствий (в том числе для лица, привлекаемого к ответственности) тому вреду, который причинен в результате административного правонарушения, не допуская избыточного государственного принуждения и обеспечивая баланс основных прав индивида (юридического лица) и общего интереса, состоящего в защите личности, общества и государства от административных правонарушений; иное – в силу конституционного запрета дискриминации и выраженных в Конституции Российской Федерации идей справедливости и гуманизма – было бы несовместимо с принципом индивидуализации ответственности за административные правонарушения.

Согласно ст.3.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предупреждение - мера административного наказания, выраженная в официальном порицании физического или юридического лица. Предупреждение выносится в письменной форме. Предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба. В случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа может быть заменено являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицу, осуществляющему предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, или юридическому лицу, а также их работникам на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 КоАП РФ.

Согласно ч.1 ст. 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 КоАП РФ, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Согласно части 2 статьи 3.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.

Назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено частью 3 статьи 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Как следует из материалов дела, ООО «Крым Градус» впервые совершено указанное административное правонарушение, при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба. 


Учитывая вышеизложенное, характер совершенного ООО «Крым Градус» административного правонарушения, степень его вины, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, считаю необходимым признать ООО «Крым Градус» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, на основании положений статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях назначить административное наказание в виде предупреждения. 
Разрешая вопрос об изъятой алкогольной продукции, суд исходит из следующего.

Указанные в пункте 1 статьи 25 Закона N 171-ФЗ этиловый спирт, алкогольная и спиртосодержащая продукция находятся в незаконном обороте и подлежат изъятию, а не конфискации ("Обзор практики рассмотрения судами дел об административных правонарушениях, связанных с назначением административного наказания в виде конфискации, а также с осуществлением изъятия из незаконного владения лица, совершившего административное правонарушение, вещей и иного имущества в сфере оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, явившихся орудием совершения или предметом административного правонарушения" (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 19.09.2018 г.).

В силу ч. 3 ст. 29.10 КоАП РФ в постановлении по делу об административном правонарушении должны быть решены вопросы об изъятых вещах и документах, о вещах, на которые наложен арест, если в отношении их не применено или не может быть применено административное наказание в виде конфискации, а также о внесенном залоге за арестованное судно. При этом вещи, изъятые из оборота, подлежат передаче в соответствующие организации или уничтожению.

Учитывая выше изложенное, изъятую по протоколу изъятия серии «данные изъяты» г. алкогольную продукцию, находящуюся на ответственном хранении у Кравченко Д.А. необходимо возвратить законному владельцу, передав по принадлежности – ООО «Крым Градус». 

На основании ч. 3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

п о с т а н о в и л:

признать Общество с ограниченной ответственностью «Крым Градус» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст. 14.16 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, на основании положений статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях назначить административное наказание в виде предупреждения.

Изъятую по протоколу изъятия вещей и документов серии «данные изъяты» г. алкогольную продукцию, находящуюся на ответственном хранении у «данные изъяты» – возвратить законному владельцу, передав по принадлежности – ООО «Крым Градус». 

Постановление  может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым  через мирового судью судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым  в течение 10 суток со дня вручения или  получения  копии постановления.

Мировой судья     (подпись)                                                               Л.И. Гребенюк

