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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

2 мая 2023 года                                                                                г. Армянск

Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Лидия Игоревна, в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении  по ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Шестакова Вячеслава Васильевича, «данные изъяты», 

у с т а н о в и л:

Шестаков В.В., будучи подвергнутым административному наказанию за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4                       ст. 12.15 КоАП РФ, «данные изъяты» на перекрестке «данные изъяты», управляя транспортным средством марки «Чери Тигго» государственный регистрационный знак «данные изъяты», принадлежащим ему на праве собственности, в нарушение п.9.1.1 ПДД Российской Федерации, осуществил движение по полосе, предназначенной для движения транспортных средств встречного направления, разделенной дорожной разметкой 1.1 Приложения №2 ПДД Российской Федерации, разделяющую транспортные потоки противоположных направлений, чем совершил правонарушение, ответственность за которое предусмотрена частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Шестаков В.В. в судебном заседании «данные изъяты» г. свою вину в совершенном правонарушении признал частично и пояснил, что на полосу, предназначенную для встречного движения, выехал вынужденно, т.к. объезжал два Камаза, припаркованных на «данные изъяты»и не успел вернуться на свою полосу. 
В судебное заседание, назначенное на «данные изъяты» г. не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом. По средствам электронной почты направил ходатайство об отложении рассмотрения дела в связи с направлением его «данные изъяты» г. в кардиологический диспансер РКБ                                им. Семашко для решения вопроса о проведении коронографии.
Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 14 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2007 №52 "О сроках рассмотрения судами Российской Федерации уголовных, гражданских дел и дел об административных правонарушениях" в целях своевременного разрешения дел об административных правонарушениях необходимо иметь в виду, что Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена возможность рассмотрения дела в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу.

Исходя из положений частей 2 и 3 статьи 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судья вправе рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие лица при соблюдении следующих условий: у судьи имеются данные о надлежащем извещении лица о времени и месте рассмотрения дела; по данному делу присутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, не является обязательным, и не было признано судом обязательным (часть 3 статьи 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях); этим лицом не заявлено ходатайство об отложении рассмотрения дела либо такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

По смыслу приведенной нормы отложение судебного заседания по ходатайству лица, участвующего в деле, является правом суда, но не его обязанностью, и такие ходатайства суд разрешает с учетом их обоснованности и обстоятельств дела.

Разрешая ходатайство Шестакова В.В., суд не усматривает оснований для отложения рассмотрения дела, т.к. доказательств, подтверждающих нахождение его на стационарном лечении за весь период нахождения дела в суде Шестаковым В.В. не представлено, кроме того Шестаков В.В. желая лично присутствовать в судебном заседании имел возможность реализовать такое намерение через направление защитника для участия в рассмотрении дела. Неявка в судебное заседание Шестакова В.В. расценивается судьей как способ защиты, выбранный волеизъявлением привлекаемого. 

Кроме того, суд учитывает, что постоянные ходатайства («данные изъяты») об отложении рассмотрения дела со стороны Шестакова В.В. с момента поступления дела в суд – «данные изъяты»г., направлены на затягивание процесса с целью истечения сроков привлечения к административной ответственности.
При таких обстоятельствах мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Шестакова В.В., признавая соблюденным его право на личное участие в судебном разбирательстве, что не противоречит ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ.

Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении – инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску Грачев С.М., допрошенный в судебном заседании «данные изъяты» г., пояснил, что точную дату не помнит, в дневное время суток, находился на маршруте патрулирования, двигаясь по «данные изъяты», им было замечено нарушение водителем Шестаковым В.В., управляющим транспортным средством «Чери Тигго» п.9.1.1 ПДД РФ, а именно обгон впереди движущегося транспортного средства, с пересечением сплошной линии дорожной разметки 1.1. В связи с нарушением ПДД, транспортное средство под управлением Шестакова В.В. было остановлено. При составлении на Шестакова В.В. протокола об административном правонарушении, было установлено, что он ранее в 2022 году привлекался к административной ответственности по ч.4 ст.12.15 КоАП РФ, в связи с чем протокол об административном правонарушении в отношении него был составлен по ч.5 ст.12.15 КоАП РФ, с нарушением последний был согласен, права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ и  ст. 51 Конституции РФ ему были разъяснены, о чем имеется его подпись в протоколе.

Выслушав объяснения Шестакова В.В., инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты», исследовав материалы дела, видеозапись, суд приходит к следующему. 

В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 

Частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.

В соответствии с частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложение административного штрафа в размере пяти тысяч рублей.

В силу пункта 2 части 1 статьи 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях повторным совершением административного правонарушения признается совершение административного правонарушения в период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию в соответствии со статьей 4.6 названного Кодекса.

Статьей 4.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях определено, что лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.

Согласно пункту 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее - Правила дорожного движения), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Как следует из материалов дела, «данные изъяты» на перекрестке «данные изъяты», Шестаков В.В., управляя транспортным средством марки «Чери Тигго» государственный регистрационный знак «данные изъяты», в нарушение п.9.1.1 ПДД Российской Федерации, осуществил движение по полосе, предназначенной для движения транспортных средств встречного направления, разделенной дорожной разметкой 1.1 Приложения №2 ПДД Российской Федерации, разделяющую транспортные потоки противоположных направлений.

 Постановлением заместителя начальника ЦАФАП ГИБДД МВД по Республике Крым от «данные изъяты» г. Шестаков В.В. привлечен к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и ему назначено наказание в виде штрафа в размере 5000,00 рублей. Указанное постановление вступило в законную силу «данные изъяты» г. (л.д.5.) 

В соответствии с пунктом 9.1(1) Правил дорожного движения на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.

Линия горизонтальной разметки 1.1 Приложения N 2 к Правилам дорожного движения разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен. Правилами дорожного движения установлен запрет на ее пересечение.

В силу пункта 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях"  действия водителя, связанные с нарушением требований ПДД РФ, а также дорожных знаков или разметки, повлекшие выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления (за исключением случаев объезда препятствия (пункт 1.2 ПДД РФ), которые квалифицируются по части 3 данной статьи), подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 КоАП РФ.

Факт совершения Шестаковым В.В. административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и его вина в совершении правонарушения, подтверждена совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывает, а именно: протоколом об административном правонарушении                            «данные изъяты» г., с которым при его составлении согласился Шестаков В.В. и в графе объяснения указал, что «совершил объезд Камаза, не успел вернуться на свою полосу»; схемой места совершения административного правонарушения от «данные изъяты» г., с которой Шестаков В.В. также согласился, замечаний не указывал; копией постановления заместителя начальника ЦАФАП ГИБДД МВД по Республике Крым от «данные изъяты»г. о привлечении Шестакова В.В. к административной ответственности по ст.12.15 ч.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к наказанию в виде административного штрафа в размере 5000,00 рублей, вступившим в законную силу «данные изъяты»г.; видеозаписью нарушения. 

Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит представленные доказательства относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. Доказательства собраны с соблюдением порядка установленного административным законодательством, оснований для их исключения не установлено, нарушений прав Шестакова В.В. при этом должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, не допущено.  

Довод Шестакова В.В. о том, что он, двигаясь по полосе, предназначенной для движения транспортных средств встречного направления, объезжал препятствие в виде припаркованных двух Камазов, суд считает несостоятельным и основанным на неверном толковании норм права, исходя из следующего.

Так, в протоколе об административном правонарушении, указано на нарушение Шестаковым В.В. требования дорожной разметки 1.1 Приложения                           N 2 к ПДД РФ конкретно на перекрестке «данные изъяты», где припаркованных транспортных средств Камазов, не имелось. 

В соответствии с Приложением N 2 к ПДД РФ горизонтальная дорожная разметка 1.1 разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств. Приложения к Правилам дорожного движения РФ являются их неотъемлемой частью, в связи с чем несоблюдение требований, предусмотренных Приложениями дорожных знаков и разметки, является нарушением ПДД РФ, а в данном случае - квалифицирующим признаком состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, в диспозиции которой указано "в нарушение Правил дорожного движения".

При этом нарушением требований дорожной разметки 1.1 Приложения N 2 к ПДД РФ является как ее пересечение, так и движение во встречном направлении слева от нее и возвращение на полосу попутного направления движения в зоне ее действия. Таким образом, наличие в действиях водителя признаков объективной стороны составов административных правонарушений, предусмотренных ч. 4 и ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, не зависит от того, в какой именно момент выезда на полосу дороги, предназначенную для встречного движения, транспортное средство располагалось на ней в нарушение ПДД РФ. 

Согласно видеозаписи, приобщенной к делу, Шестаков В.В., управляя транспортным средством по «данные изъяты» при повороте  налево на                  «данные изъяты», выехал на полосу встречного движения с пересечением дорожной разметки 1.1 Приложения N 2 к ПДД РФ. При осуществлении поворота, транспортных средств в виде Камазов на полосе попутного направления, не имелось.
Кроме того, указанные обстоятельства подтвердил допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты». Не доверять его показаниям и составленным им материалам по делу об административном правонарушении оснований не имеется, данных о какой-либо заинтересованности в исходе настоящего дела, должностного лица, находящегося при исполнении служебных обязанностей и оснований для оговора Шестакова В.В., судом не установлено. 

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ и им подписан, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела. 
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, судом не установлено.

При таких обстоятельствах, в действиях Шестакова В.В. усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи (выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения,  за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи).

Санкция ст. 12.15 ч.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложение административного штрафа в размере пяти тысяч рублей.

Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст.ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд в действиях Шестакова В.В. не усматривает. 

Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по настоящему делу, его имущественное положение.  
Учитывая вышеизложенное, характер совершенного Шестаковым В.В. административного правонарушения, степень его вины, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, исходя из принципа разумности и справедливости, обстоятельств правонарушения, считаю необходимым признать его виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.15 ч.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами.  

На основании ч.5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

п о с т а н о в и л:

признать Шестакова Вячеслава Васильевича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком в 1 (один) год.

В соответствии со ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания (ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) срок лишения специального права прерывается.

Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                     Л.И. Гребенюк 
