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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
15 апреля 2022 г.                                                                                      г. Армянск  

          Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Л.И., с участием помощника прокурора г. Армянска – Садыковой М.Ш., в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск,                      ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении по                   ст. 5.61 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Топчиевой Натальи Васильевны, «данные изъяты»
у с т а н о в и л:

Топчиева Н.В., «данные изъяты» находясь по месту своего жительства, расположенного по адресу: «данные изъяты», в мобильном приложении Viber в группе «данные изъяты», участниками которой являются 29 родителей детей, посещающих дошкольное образовательное учреждение «данные изъяты», высказала в адрес Сагун О.В. оскорбление, выраженное в неприличной форме и противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности, тем самым унизив ее честь и достоинство. Своими действиями Топчиева Н.В. совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Топчиева Н.В. в судебном заседании свою вину в совершении правонарушения не признала и пояснила, что является членом родительского комитета группы в детском дошкольном  образовательном учреждении «данные изъяты», в группе «данные изъяты»в мобильном приложении Viber обсуждались вопросы об организации и оплаты выпускного для их детей, сбора денежных средств на приобретение подарков. Потерпевшая Сагун О.В. отказалась покрывать расходы, при этом требовала предоставить ей отчеты о расходах денежных средств, высказывала в ее адрес угрозы и предъявляла необоснованные претензии, пугала органами прокуратуры. В связи с ее провокацией Сагун О.В. ею было записано голосовое видео-сообщение в адрес последней, при этом не считает свое высказывание в видео-сообщении оскорбительным, т.к. данное высказывание используется в литературе и не может считаться оскорбительным, кроме того под своим высказыванием она подразумевала «молодая» и «неопытная».

Потерпевшая Сагун О.В. в судебном заседании подтвердила обстоятельства оскорбления ее со стороны Топчиевой Н.В. Также указала, что поскольку оскорбительные высказывания со стороны Топчиевой Н.В. имели место быть публично в групповом чате мобильного приложения Viber, которым пользуются все родители детей, а также их близкие родственники, считает, что своими высказываниями Топчиева Н.В. унизила ее честь и достоинство. Просила суд привлечь последнюю к административной ответственности.
Допрошенная в судебном заседании по ходатайству Топчиевой Н.В. в качестве свидетеля «данные изъяты»., предупрежденная об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, пояснила, что Сагун О.В. сама спровоцировала Топчиеву Н.В. на указанные высказывания тем, что просила предоставить расчет сумм расходов, начала переходить на личности, грубить и угрожать, что им как членам родительского комитета, стало неприятно. Считает, что выражение Топчиевой Н.В. не носит оскорбительного высказывания.

Допрошенная в судебном заседании по ходатайству Топчиевой Н.В. в качестве специалиста «данные изъяты»., работающая доцентом кафедры филологических наук ФГАОУ ВО КФУ им. В.И. Вернадского в г. Армянске пояснила, что обращение Топчиевой Н.В. к Сагун О.В. было спровоцировано последней некорректным поведением, а именно высказыванием «данные изъяты». Указанное Топчиевой Н.В. выражение не считает формой оскорбления по возрастному признаку и выражением пренебрежительного отношения к адресату, а также нарушением норм морали.
Помощник прокурора г. Армянска Садыкова М.Ш. в судебном заседании просила суд признать Топчиеву Н.В. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.5.61 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей административное наказание в виде штрафа в размере 5000,00 рублей, пояснив, что ее вина  полностью подтверждается материалами дела. Также просила суд не принимать во внимание показания специалиста «данные изъяты»т.к. последняя, оценивала высказывание Топчиевой Н.В. в адрес Сагун О.В. с точки зрения науки и старалась всячески выгородить Топчиеву Н.В. и отвести ее от ответственности.
Выслушав пояснения Топчиевой Н.В., потерпевшей Сагун О.В.,  свидетеля «данные изъяты»., помощника прокурора    г. Армянска Садыкову М.Ш., исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему. 

В силу п.1 ст. 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В соответствии со ст. 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Статья 17 Международного Пакта от 16 декабря 1966 г. "О гражданских и политических правах" и статья 10 "Конвенции о защите прав человека и основных свобод" (заключена в городе Риме 04 ноября 1950 г.) (вместе с "Протоколом (N 1)" (подписан в городе Париже 20 марта 1952 г.), "Протоколом N 4 об обеспечении некоторых прав и свобод помимо тех, которые уже включены в Конвенцию и первый Протокол к ней" (подписан в городе Страсбурге 16 сентября 1963 г.), "Протоколом N 7" (подписан в городе Страсбурге 22 ноября 1984 г.)) содержат положения о защите от незаконных посягательств на честь и достоинство личности. Требованиям указанных международно-правовых актов соответствует статье 21 Конституции Российской Федерации, согласно которой достоинство личности охраняется государством. Никто не должен подвергаться жестокому или унижающему человеческое достоинство обращению.
В соответствии с ч. 1 ст. 150 Гражданского кодекса Российской Федерации жизнь и здоровье, достоинство личности, личная неприкосновенность, честь и доброе имя, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, неприкосновенность жилища, личная и семейная тайна, свобода передвижения, свобода выбора места пребывания и жительства, имя гражданина, авторство, иные нематериальные блага, принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона, неотчуждаемы и непередаваемы иным способом.

Частью 2 ст. 150 Гражданского кодекса Российской Федерации установлено, что нематериальные блага защищаются в соответствии с настоящим Кодексом и другими законами в случаях и в порядке, ими предусмотренных, а также в тех случаях и пределах, в каких использование способов защиты гражданских прав (статья 12) вытекает из существа нарушенного нематериального блага или личного неимущественного права и характера последствий этого нарушения.

Согласно Постановлению Конституционного Суда Российской Федерации от 28 июня 2007 г. N 8-П, достоинство личности подлежит защите в качестве общего условия осуществления всех иных прав и свобод, независимо от фактического социального положения человека, и предопределяет недопустимость произвольного вмешательства в сферу автономии личности.

Понятие "человеческое достоинство", так же как и "честь", определяется на основе этических норм. Данные понятия применимы только к физическому лицу.

Оскорбление представляет собой разновидность психического насилия, которое выражается в отрицательной оценке виновным личности гражданина, подрывает репутацию последнего в глазах окружающих и наносит ущерб его самоуважению.

В соответствии с частью 2 статьи 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях оскорбление, содержащееся в публичном выступлении, публично демонстрирующемся произведении или средствах массовой информации либо совершенное публично с использованием информационно-телекоммуникационных сетей, включая сеть "Интернет", или в отношении нескольких лиц, в том числе индивидуально не определенных, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.

Согласно п.49 Обзора судебной практики Верховного Суда Российской Федерации №2 (2021), утвержденного Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 30.06.2021, размещение оскорблений  на страницах в социальных сетях, доступных для неопределенного круга лиц, либо в групповых чатах мессенджеров, подлежит квалификации по ч.2 ст.5.61 КоАП РФ.
По смыслу закона неприличной следует считать циничную, глубоко противоречащую нравственным нормам, правилам поведения в обществе форму унизительного обращения с человеком.

Унижение чести и достоинства - это отрицательная оценка личности в обобщенном виде, направленная на ее дискредитацию, подрыв авторитета человека, как в глазах окружающих, так и в своих собственных.

Отрицательная оценка личности должна быть выражена исключительно в неприличной, то есть в открыто циничной, противоречащей общечеловеческим требованиям морали и принятой манере общения между людьми, форме и является необходимым условием для данного состава административного правонарушения.

Объективная сторона оскорбления заключается в действиях, которые унижают честь и достоинство определенного лица в неприличной форме (циничной, противоречащей установленным правилам поведения, требованиям общечеловеческой морали). Признаки оскорбления налицо в тех случаях, когда действия лица направлены против определенного человека и нет сомнений в том, что речь идет именно о нем. 

При этом для оскорбления не имеет значения, соответствует ли отрицательная оценка личности гражданина истинному положению дел. В любом случае, если эта оценка выражалась в неприличной форме и при этом была воспринята адресатом, виновный может быть привлечен к административной ответственности.

Субъективная сторона оскорбления характеризуется умышленной вины: виновный осознает, что наносит оскорбление другому лицу и желает совершить соответствующее деяние.

Как следует из материалов дела, Топчиева Н.В., «данные изъяты»., находясь по месту своего жительства, расположенного по адресу: «данные изъяты», в мобильном приложении Viber в группе «данные изъяты»участниками которой являются 29 родителей детей, посещающих дошкольное образовательное учреждение «данные изъяты», высказала в адрес Сагун О.В. оскорбление, выраженное в неприличной форме и противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности, унизив честь и достоинство Сагун О.В.
Несмотря на непризнание Топчиевой Н.В. своей вины, что суд расценивает как способ защиты своих прав в целях избежать административной ответственности за совершенное ею правонарушение и желанием уйти от ответственности, ее вина в совершенном правонарушении подтверждается исследованными судом в совокупности материалами дела, а именно: постановлением прокурора г. Армянска о возбуждении дела об административном правонарушении «данные изъяты»; заявлением Сагун О.В. от «данные изъяты»., согласно которому она просит разобраться по факту ее оскорблений со стороны Топчиевой Н. и «данные изъяты». в ходе переписки в сообщениях Viber; рапортом о/у НЭБ и ПК ОМВД России по                            г. Армянску «данные изъяты» об обнаружении в действиях Топчиевой Н.В, «данные изъяты». признаков административного правонарушения  по ст.5.61 КоАП РФ; письменными объяснениями Сагун О.В. «данные изъяты»; письменными объяснениями «данные изъяты»; письменными объяснениями Топчиевой Н.В. «данные изъяты»; скриншотами переписки в мобильном приложении Viber.
Доводы Топчиевой Н.В. о том, что высказывания, сказанные ею, не носят оскорбительного характера и не унижают честь и достоинство Сагун О.В., суд не принимает во внимание, исходя из следующего.

Оскорбление представляет собой выраженную в неприличной форме отрицательную оценку личности потерпевшего, имеющую обобщенный характер и унижающую его честь и достоинство, независимо от того, каким способом выражено оскорбление: непосредственно потерпевшему, либо неопределенному кругу лиц, что согласуется с разъяснениями, содержащимися в Постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от                             24 февраля 2005 года N 3 "О судебной практике по делам о защите чести и достоинства граждан, а также деловой репутации граждан и юридических лиц".

Оскорбительность слов признается, если они унижают честь и достоинство потерпевшего, противоречат ли они установленным нравственным нормам, общепринятым правилам поведения в обществе, манере обращения между людьми в целом и особенностям отношений между виновным и потерпевшим, правилам морали.

Исходя из того, что слова литературного языка, если дают негативную оценку потерпевшего, являются оскорблением, при изложении Топчиевой Н.В. указанных оскорблений в адрес потерпевшей в чате мобильного приложения Viber, стало известно третьим лицам, доводы последней о том, что высказывания, сказанные ею, не носят оскорбительного характера, являются несостоятельными.

Доводы Топчиевой Н.В. о том, что Сагун О.В. первая спровоцировала конфликт и высказывала в ее адрес угрозы и предъявляла необоснованные претензии, пугала органами прокуратуры, суд также не принимает во внимание, поскольку данные доводы материалами дела не подтверждаются. Согласно определения прокурора города Армянск «данные изъяты». в возбуждении дела об административном правонарушении в отношении Сагун О.В. по ч.2 ст.5.61 КоАП РФ отказано на основании п.1 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием события административного правонарушения.
Суд не принимает во внимание показания «данные изъяты», допрошенной по ходатайству Топчиевой Н.В. в качестве специалиста, которая не считала формой оскорбления указанное последней выражение, т.к. в судебном заседании Топчиева Н.В. пояснила, что лично знакома «данные изъяты»., ранее, до судебного заседания, консультировалась с «данные изъяты». по данному вопросу, поэтому ее показания свидетельствуют о заинтересованности в исходе дела.

  Кроме того, суд  также не принимает во внимание показания свидетеля «данные изъяты» которая не считала оскорбительной форму высказывания Топчиевой Н.В., поскольку она также являлась участником переписки в групповом чате мессенджера Viber, ее показания свидетельствуют о заинтересованности в исходе дела и не носят никакой доказательственной силы.

Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, судом также не установлено.

Анализируя все исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности с точки зрения допустимости и относимости, суд не усматривает в материалах дела каких-либо нарушений, которые могли бы поставить под сомнение в целом собранные по делу доказательства, исследованные судом доказательства дают суду основания считать доказанной вину Топчиевой Н.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.5.61 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: оскорбление, совершенное публично с использованием информационно-телекоммуникационных сетей, включая сеть «Интернет».

Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являются совершение Топчиевой Н.В. правонарушения впервые, наличие двоих малолетних детей – «данные изъяты»; обстоятельств отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд в действиях Топчиевой Н.В. не усматривает. 

Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (ч.1 ст.4.1 КоАП РФ).

При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по настоящему делу, его имущественное положение. 

Учитывая вышеизложенное, характер совершенного Топчиевой Н.В. административного правонарушения, ее личность, которая замужем, на иждивении имеет двоих малолетних детей, трудоустроена, положительно характеризуется по месту своего жительства, обстоятельства, смягчающие административную ответственность и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, считаю необходимым признать Топчиеву Н.В. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.5.61 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа.

 
На основании ст. 5.61 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
п о с т а н о в и л:

признать Топчиеву Наталью Васильевну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.61 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000,00 (пяти тысяч) рублей. 

Реквизиты для уплаты штрафа: получатель  - УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230), почтовый адрес – Россия, Республика Крым,  г. Симферополь, ул. Набережная им. 60-летия СССР, 28, ИНН – 9102013284, КПП – 910201001, ОГРН – 1149102019164, Банк получателя – Отделение  Республика Крым Банка России, БИК – 013510002, счет – 40102810645370000035, казначейский счет – 03100643000000017500, код сводного реестра – 35220323, ОКТМО – 35706000, КБК 828 116 01053 01 9000 140, УИН - 0410760300255002172205123.
Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу; оригинал квитанции об оплате штрафа в тот же срок подлежит предъявлению в суд. В противном случае лицо может быть привлечено к административной ответственности по ст. 20.25 ч.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление  может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым  через мирового судью судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым  в течение 10 суток со дня вручения или  получения  копии постановления.

Мировой судья       (подпись)                                                              Л.И. Гребенюк                                                                                 

