                                                                                                         Дело № 5-25-395/2017
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении
	
03 августа 2017 года                                                                                          г. Армянск

Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым  Гребенюк Л.И., в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск,           ул. Симферопольская, д.1 кв.1, рассмотрев дело об административном правонарушении по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Фоминой Анны Александровны, персональные данные,

УСТАНОВИЛ:

Фомина А.А., дата в 13 час. 00 мин., находясь в подъезде № * дома № ** по адресу адрес, в ходе конфликта с фио причинила ей телесные повреждения в виде: кровоподтека с множественными точечными следами сдавления – на наружной поверхности в верхней трети левого плеча; кровоизлияние -  у правого угла рта, которые, согласно заключения эксперта, расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью. 
Фомина А.А. в судебном заседании свою вину в совершенном правонарушении признала в полном объеме и пояснила, что у нее с фио с апреля 2016 года имеется конфликт по факту того, что последняя поцарапала принадлежащий на праве собственности ее супругу автомобиль. Дата в 13 час. 00 мин. возвращаясь с дочерью домой и, зайдя в подъезд № * дома № ** адрес для того, чтобы подняться в свою квартиру, увидела как перед ней в подъезд зашла фио, спросив у нее о том когда она будет возвращать деньги за поцарапанный автомобиль, фио стала ухмыляться, после чего она толкнула ее спину, а фио набросилась на нее, схватила за волосы и начала тянуть вниз на улицу, где между ними началась потасовка, в ходе которой они обоюдно причиняли друг другу телесные повреждения. Просила освободить ее от административной ответственности с применением ст. 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и ограничиться устным замечанием.
Потерпевшая фио в судебном заседании просила назначить наказание Фоминой А.А. на усмотрение суда.
Выслушав объяснения участников процесса, изучив материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к следующим выводам.
Статья 6.1.1. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлёкших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, и влечёт за собой назначение наказание в виде административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов. 
В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 
Факт совершения Фоминой А.А. административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и ее вина в совершении правонарушения, подтверждена совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывает, а именно: копией заявления фио от дата, согласно которого она просит принять меры к Фоминой А.А., которая дата причинила ей телесные повреждения, а именно нанесла несколько ударов кулаком руки в область головы; копией постановления от дата об отказе в возбуждении уголовного дела в отношении фио по основаниям п.2 ч.1 ст. 24 УПК РФ за отсутствием состава преступления; копией объяснения фио от дата, согласно которого дата примерно в 12 час. 45 мин. заходя в подъезд № * дома № ** адрес для того, чтобы подняться в свою квартиру, увидела как за ней в подъезд зашла Фомина А.А., поднимавшись по ступенькам Фомина А.А. ударила ее один раз в спину, после чего она упала, повернувшись,  Фомина А.А. нанесла ей еще не менее трех раз рукой удары по лицу и укусила за левую руку, при этом грубо выражалась в ее адрес; копией объяснения фио от дата, согласно которого ему известно, что между Фоминой А.А. и фио существуют неприязненные отношения из-за повреждения автомобиля, однако очевидцем драки он не являлся; копией объяснения Фоминой А.А. от дата, согласно которого она подтверждает, что с апреля 2016 года между ней и фио существует конфликт из-за поцарапанного принадлежащего на праве собственности ее супругу автомобиля, встретив в подъезде  фио, которая ухмылялась в ее адрес толкнула ее в спину, она упала и  они начали бороться, когда фио потянула ее за волосы она укусила ее за руку; заключением судебно-медицинской экспертизы № *** от дата, согласно которой у фио обнаружены повреждения: кровоподтек с множественными точечными следами сдавления – на наружной поверхности в верхней трети левого плеча; кровоизлияние -  у правого угла рта, которые расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью, не исключено образование повреждений дата. 
Оценивая исследованные доказательства с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а их совокупность - достаточности для разрешения рассматриваемого дела об административном правонарушении, прихожу к выводу о том, что вина Фоминой А.А. в совершении административного правонарушения нашла свое подтверждение в ходе судебного заседания.
Действия Фоминой А.А. суд квалифицирует по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлёкших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Таким образом, установив вину Фоминой А.А. в совершенном правонарушении,  суд считает необходимым подвергнуть ее административной ответственности.
При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, посягающего на здоровье населения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по настоящему делу, его имущественное положение. 
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является раскаяние лица, совершившего административное правонарушение, наличие малолетнего ребенка; обстоятельств отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд в  действиях Фоминой А.А. не усматривает. 
Согласно ст. 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.
В соответствии с разъяснением, данным в п. 21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений. При установлении малозначительности совершенного административного правонарушения судья на основании ст. 2.9 КоАП РФ вправе освободить виновное лицо от административной ответственности и ограничиться устным замечанием, о чем указывается в постановлении о прекращении производства по делу.
При квалификации правонарушения в качестве малозначительного судам необходимо исходить из оценки конкретных обстоятельств его совершения. Малозначительность правонарушения имеет место при отсутствии существенной угрозы охраняемым общественным отношениям. 
Учитывая конкретные обстоятельства дела и необходимость достижения целей наказания, необходимость влияния назначаемого наказания на исправление Фоминой А.А., суд полагает целесообразным назначить Фоминой А.А. наказание в виде административного штрафа в доход государства в минимальном размере, предусмотренном санкцией ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Оснований для признания совершенного Фоминой А.А. правонарушения малозначительным, суд не усматривает.
На основании ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

ПОСТАНОВИЛ:

признать Фомину Анну Александровну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пяти тысяч) рублей, взыскав в доход государства (Наименование банка: Отделение по Республике Крым ЦБ РФ, р/с хххххххххххххххххххх, БИК банка: хххххххххх, ИНН ххххххххххх, КПП  ххххххххх, ПОЛУЧАТЕЛЬ: УФК по Республике Крым (ОМВД России по г. Армянску, л/сч ххххххххххх), ОКТМО хххххххх, КБК хххххххххххххххххххх, УИН: хххххххххххххххххххх).
Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу; оригинал квитанции об оплате штрафа в тот же срок подлежит предъявлению в суд. В противном случае лицо может быть привлечено к административной ответственности по ст. 20.25 ч.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья:


