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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
28 мая 2026 года                                                                                  г. Армянск

Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (город республиканского значения Армянск с подчиненной ему территорией) Республики Крым Гребенюк Лидия Игоревна, в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым, г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении  по ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Мирошника Дмитрия Александровича, «данные изъяты»,

у с т а н о в и л:

Мирошник Д.А., «данные изъяты» г. в «данные изъяты»  по адресу: «данные изъяты» напротив подъезда №7, управляя транспортным средством марки «Форд Фокус» государственный регистрационный знак «данные изъяты», принадлежащим на праве собственности Мирошник Н.И., допустил наезд на припаркованное транспортное средство марки «Опель Астра» государственный регистрационный знак «данные изъяты», принадлежащее «данные изъяты», в результате чего повредил ему задний бампер с левой стороны, после чего в нарушение требований п.2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, чем совершил правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ч.2 ст.12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Мирошник Д.А. в судебном заседании свою вину в совершенном правонарушении признал частично и пояснил, что умысла на оставление места ДТП не имел, т.к. он не понял, что произошло ДТП, поскольку не почувствовал удара, готов возместить потерпевшему материальный ущерб.

Потерпевший «данные изъяты» в судебном заседании пояснил, что о ДТП ему стало известно от соседки, которая видела, как автомобиль темного цвета при заезде на парковку повредил на его автомобиле задний бампер с левой стороны, после чего водитель перепарковал автомобиль и ушел в подъезд «данные изъяты». После случившегося, он спустился к Мирошник Д.А. домой, стучал в двери, однако двери никто не открыл, поэтому о ДТП им было сообщено в полицию. Просил привлечь Мирошника Д.А. к административной ответственности.
Допрошенный в судебном заседании инспектор по ПБДД Отделения Госавтоинспекции Отд МВД России по г. Армянску «данные изъяты»  пояснил, что «данные изъяты» г. в вечернее время прибыли по вызову во двор дома «данные изъяты», возле автомобиля марки «Опель Астра» находился Дидык В.В. и пояснил, что со слов свидетелей, ДТП предположительно совершил автомобиль марки «Форд». Водителя автомобиля «Форд» на месте ДТП не было, дозвониться и достучаться до него не могли, в связи с чем он составил схему места совершения административного правонарушения в присутствии потерпевшего, зафиксировал повреждения на автомобилях. Через некоторое время им поступило сообщение, что водитель Мирошник Д.А. вышел на улицу, поэтому они с напарником подъехали, отобрали от него объяснение, ознакомили со схемой места ДТП и он составил на него протокол по ч.2 ст.12.27 КоАП РФ.
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля «данные изъяты» подтвердила, что «данные изъяты» г. в вечернее время курила на балконе, увидела как автомобиль соседей марки «Опель» стоял на парковке напротив подъезда, а автомобиль темного цвета толкает его, после чего она спустилась к соседям «данные изъяты»  и сообщила о данном факте.
Выслушав объяснения Мирошник Д.А., потерпевшего «данные изъяты», свидетелей, изучив материалы дела об административном правонарушении, видеозапись, суд приходит к следующему.

Согласно п.1.2 Правил дорожного движения, "дорожно-транспортное происшествие" - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

В силу п. 2.5 Правил дорожного движения, при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.

Часть 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает ответственность за оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся и влечёт за собой назначение наказания в виде лишения права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.
В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 

Факт совершения Мирошник Д.А. административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и его вина в совершении правонарушения, подтверждена совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывает, а именно: 

протоколом об административном правонарушении серии «данные изъяты» г.;
копией схемы места совершения административного правонарушения от «данные изъяты»г.; 

копией объяснения Мирошник Д.А. от «данные изъяты»г.;

копией объяснения «данные изъяты»г.;

копией объяснения «данные изъяты»г.;

видеозаписью;

копией рапорта оперативного дежурного ДЧ Отд МВД России по                             г. Армянску от «данные изъяты» г., согласно которому «данные изъяты» г. в «данные изъяты» час. поступило сообщение «данные изъяты» о том, что «данные изъяты» г. около «данные изъяты» час. авто Форд допустил столкновение с припаркованным авто «Опель Астра» г.р.з «данные изъяты» поврежден задний бампер;

фототаблицами. 

Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит представленные доказательства относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. Доказательства собраны с соблюдением порядка установленного административным законодательством, оснований для их исключения не установлено, нарушений прав Мирошника Д.А. при этом должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, не допущено.  
Оснований не доверять показаниям допрошенных в судебном заседании свидетелей у суда не имеется, поскольку они логичны, последовательны, непротиворечивы, согласуются с иными материалами дела, свидетели предупреждены судом об ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст. 17.9 КоАП РФ,  поводов для оговора Мирошник Д.А. со стороны свидетелей судом не установлено.

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 20 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", оставление водителем в нарушение требований Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в том числе до оформления уполномоченными должностными лицами документов в связи с таким происшествием либо до заполнения бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования в установленных законом случаях, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Как следует из материалов дела, Мирошник Д.А. «данные изъяты» г. в                                      «данные изъяты» совершив ДТП на парковке напротив подъезда №«данные изъяты», оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.
Оснований полагать, что Мирошник Д.А. как водитель не был осведомлен о факте дорожно-транспортного происшествия, действовал без умысла, исходя из материалов дела и показаний, допрошенных в судебном заседании свидетелей, у суда не имеется.

То обстоятельство, что Мирошник Д.А. стал участником дорожно-транспортного происшествия, обязывало его выполнить требования п.2.5 Правил дорожного движения. 

При таких обстоятельствах, в действиях Мирошника Д.А. усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст.ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд в действиях Мирошник Д.А. не усматривает. 

Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по настоящему делу, его имущественное положение. 
Учитывая вышеизложенное, характер совершенного Мирошником Д.А. административного правонарушения, степень его вины и личность, который женат, на своем иждивении имеет двоих несовершеннолетних детей – «данные изъяты», официально трудоустроен, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, исходя из принципа разумности и справедливости, считаю необходимым признать его виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 год.  

На основании ч.2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

п о с т а н о в и л:

признать Мирошника Дмитрия Александровича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком в 1 (один) год.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания (Отд Госавтоинспекции ОМВД России «Армянский»), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) срок лишения специального права прерывается.

Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление  может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым  через мирового судью судебного участка № 25 Армянского судебного района (город республиканского значения Армянск с подчиненной ему территорией) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или  получения  копии постановления.

Мировой судья    (подпись)                                                               Л.И. Гребенюк 
