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УИД:91MS0025-01-2020-002073-21
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

23 декабря 2020 года                                                                                    г. Армянск

Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Л.И., в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым,                        г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении  по ч. 2 ст. 12.27  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Федорова Вячеслава Евгеньевича, «данные изъяты»
у с т а н о в и л:

Федоров В.Е., «данные изъяты». на автодороге граница с «данные изъяты»,  управляя транспортным средством «данные изъяты»государственный регистрационный знак «данные изъяты» принадлежащим ему на праве собственности, допустил наезд на пешехода «данные изъяты»., «данные изъяты». рождения, после которого, в нарушение п.2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации, оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, чем совершил правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ч.2 ст.12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Федоров В.Е. в судебном заседании свою вину в совершенном правонарушении не признал и пояснил, что «данные изъяты»г. шел дождь, он, двигаясь на своем автомобиле, соблюдал скоростной режим, перед пешеходным переходом его ослепили встречные автомобили, и он совершил наезд на пешехода. После ДТП сразу же выбежал из автомобиля, увидел, что это ребенок, ощупал ее и посадил в автомобиль, хотел оказать медицинскую помощь. По дороге в медицинское учреждение, позвонили матери потерпевшей и сообщили о случившемся, она попросила привезти ребенка домой. По приезду к дому потерпевшей, они с матерью последней решили, что о случившемся никуда сообщать не будут, а на следующий день пойдут в больницу обследоваться, т.к. у нее болел только зуб. Он оставил свой номер телефона матери потерпевшей и денежную компенсацию для прохождения лечения, после чего поехал по делам, однако на перекрестке был остановлен начальником ОГИБДД. Также пояснил, что умысла на оставление места ДТП у него не было, т.к. в городе у него были дела, и он не собирался уезжать, место ДТП покинул т.к. опасался за здоровье ребенка. Просил суд прекратить производство по делу за отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.
Защитник Федорова В.Е. – адвокат «данные изъяты»в судебном заседании просил прекратить производство по делу за отсутствием в действиях Федорова В.Е. состава административного правонарушения, ссылаясь на то, что основанием для оставления Федоровым В.Е. места ДТП было то, что наезд на ребенка был совершен в темное время суток в сложных погодных условиях (дождь) в условиях ограниченной видимости. В силу своего жизненного опыта и состояния здоровья ребенка, им было принято решение немедленно доставить пострадавшую в ближайшую больницу для оказания медицинской помощи, однако после осуществления звонка родителям пострадавшей, ребенок был доставлен домой по просьбе матери. В ходе их разговора родители не имели намерений обращаться в правоохранительные органы. Кроме того, просил суд учесть, что Федоров В.Е. по собственной инициативе, самостоятельно, на своем транспортном средстве и без какого-либо принуждения, через короткий промежуток времени вернулся на предполагаемое место ДТП, где совместно с сотрудниками полиции принимал участие в составлении процессуальных документов, давая пояснения по факту ДТП и лично указал на место ДТП.
Допрошенная в судебном заседании в присутствии законного представителя потерпевшая «данные изъяты». пояснила, что «данные изъяты»г. в вечернее время она гуляла со свои другом, на улице моросил дождь, они возвращалась домой, переходили дорогу по пешеходному переходу, была сбита автомобилем под управлением Федорова В.Е. Ее друг помог ей подняться, Федоров В.Е. сразу же  вышел, поинтересовался ее здоровьем, предложил ей сесть в автомобиль, спросил ехать в больницу или звонить маме, после разговора с мамой совместно приняли решение ехать домой. Находясь дома, старшая сестра вызвала скорую помощь, т.к. волновалась за нее, поскольку у нее шла кровь и болели зубы. По приезду скорая помощь отвезла ее в больницу г. Красноперекопска, где ей дали направление на лечение.
Законный представитель потерпевшей «данные изъяты» в судебном заседании пояснила, что после звонка дочери о ДТП она находилась в шоке, поэтому попросила водителя Федорова В.Е. привезти ребенка домой. Находясь возле подъезда, они совместно приняли решение не обращаться в медицинское учреждение и правоохранительные органы. Федоров В.Е. оставил номер своего телефона и оказал материальную помощь, однако пока она находилась на улице, старшая дочь вызвала скорую помощь. В настоящее время, Федоровым В.Е. оказана материальная помощь на лечение дочери в размере «данные изъяты» рублей. Просила не привлекать Федорова В.Е. к административной ответственности.
Допрошенный в судебном заседании инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты»пояснил, что точную дату не помнит, в вечернее время от оперативного дежурного была получена информация о том, что произошло ДТП с участием пешехода, водитель с места ДТП скрылся, может двигаться по «данные изъяты». Начальником ОГИБДД «данные изъяты». автомобиль под управлением Федорова В.Е. был замечен в г. Армянске возле перекрестка ул. Гайдара – ул. Сопина, водитель Федоров В.Е. задержан. Находясь на маршруте патрулирования, они подъехали к указанному месту. Федоров В.Е. все подробно рассказал, пояснил, что отвез потерпевшую домой по просьбе ее матери, при нем была составлена схема места ДТП, при составлении которой Федоров В.Е. подтверждал факт ДТП. 

Допрошенный в судебном заседании инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты». пояснил, что точную дату не помнит, в вечернее время в дежурную часть ОМВД России по г. Армянска поступил звонок от гражданина о том, что произошло ДТП, водитель с места ДТП уехал.  Начальником ОГИБДД Гирским С.А. автомобиль под управлением Федорова В.Е. «данные изъяты»даче объяснений, Федоров В.Е. факт ДТП не отрицал, лично пояснял, что  на пешеходном переходе сбил девочку, т.к. не заметил, хотел отвезти потерпевшую в больницу, по итогу отвез домой, т.к. ее мама сказала ехать домой. Поскольку в действиях водителя имелся факт уезда с места ДТП, им был составлен протокол об административном правонарушении по ч.2 ст.12.27 КоАП РФ.
Выслушав объяснения Федорова В.Е., его защитника – адвоката «данные изъяты». и ее законного представителя «данные изъяты»., свидетелей «данные изъяты»., изучив материалы дела об административном правонарушении, видеозапись, суд приходит к следующему.

В соответствии со ст. 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 

Согласно п.1.2 Правил дорожного движения, "дорожно-транспортное происшествие" - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

В силу п. 2.5 Правил дорожного движения при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями п. 7.2 Правилами дорожного движения, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.

В соответствии с п. 2.6 Правил дорожного движения, если в результате дорожно-транспортного происшествия погибли или ранены люди, водитель, причастный к нему, обязан:

принять меры для оказания первой помощи пострадавшим, вызвать скорую медицинскую помощь и полицию;

в экстренных случаях отправить пострадавших на попутном, а если это невозможно, доставить на своем транспортном средстве в ближайшую медицинскую организацию, сообщить свою фамилию, регистрационный знак транспортного средства (с предъявлением документа, удостоверяющего личность, или водительского удостоверения и регистрационного документа на транспортное средство) и возвратиться к месту происшествия;

освободить проезжую часть, если движение других транспортных средств невозможно, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, и принять все возможные меры к их сохранению и организации объезда места происшествия;

записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.

Часть 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации предусматривает ответственность за оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся и влечёт за собой назначение наказания в виде лишения права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.
Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 20 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", оставление водителем в нарушение требований ПДД РФ места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в том числе до оформления уполномоченными должностными лицами документов в связи с таким происшествием либо до заполнения бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования в установленных законом случаях, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ. По данной норме также квалифицируется невозвращение водителя к месту дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, после доставления им пострадавшего на своем транспортном средстве в лечебное учреждение в экстренных случаях при невозможности отправить пострадавшего на попутном транспортном средстве.
Факт совершения Федоровым В.Е. административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.27 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и его вина в совершении правонарушения, подтверждена совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывает, а именно: протоколом об административном правонарушении серии 82 АП №049010 от 29.10.2020 г.; рапортом начальника ОГИБДД ОМВД России по                               г. Армянску об обнаружении признаков административного правонарушения от «данные изъяты», согласно которому им совместно со старшим государственным  инспектором дорожного надзора ОГИБДД и нарядом ДПС на перекрестке                               «данные изъяты»по ориентировке дежурного ОМВД России по                                   г. Армянску был задержан автомобиль «данные изъяты»государственный регистрационный знак «данные изъяты» под управлением Федорова В.Е., который «данные изъяты»автодороги граница с Украиной – Джанкой-Феодосия-Керчь, двигаясь в направлении границы с Украиной совершил наезд на несовершеннолетнего пешехода «данные изъяты»., которая двигалась по нерегулируемому пешеходному переходу справа налево по ходу движения транспортного средства, причинив пешеходу телесные повреждения, после чего скрылся с места ДТП; рапортом начальника ОГИБДД ОМВД России по г. Армянску о ДТП, произошедшем «данные изъяты»на автодороге граница с Украиной – Джанкой-Феодосия-Керчь 119 км+900 м с участием автомобиля «данные изъяты»и несовершеннолетнего пешехода, в результате которого несовершеннолетний пешеход был травмирован; схемами места совершения административного правонарушения от 29.10.2020; протоколом осмотра транспортного средства от 29.10.2020; объяснением ««данные изъяты»изъяты», согласно которому она подтверждает, что в «данные изъяты»мин. поступило сообщение о том, что ребенка сбил автомобиль и ребенок уже находится дома. По приезду по месту проживания ребенка  установлено, что пострадавшая – «данные изъяты». была сбита на «данные изъяты», после чего водитель автомобиля привез ее домой по месту проживания и они с мамой решили с водителем эту ситуацию, где водитель заплатил пострадавшей «данные изъяты»рублей и уехал. Первоначальный диагноз подкожная гематома подбородка, сколотые переломы передних зубов, ЗЧМТ под вопросом, пострадавшая госпитализирована в ГБУЗ  РК ЦГБ г. Армянска; рапортом оперативного дежурного дежурной части ОМВД России по                                     г. Армянску «данные изъяты»г. о поступлении сообщения по линии 102 «данные изъяты»., согласно которому «данные изъяты». на пешеходном переходе напротив парка ««данные изъяты»» г. Армянска водитель автомобиля марки «данные изъяты»белого цвета осуществил наезд на несовершеннолетнюю «данные изъяты»., после чего скрылся с места ДТП; объяснением «данные изъяты» согласно которому он «данные изъяты». ехал на своем автомобиле со стороны кольцевого движения в сторону кафе «Аризона»              г. Армянска, проехав светофор, подъезжая к первому пешеходному переходу через трассу вышли два неизвестных ему лица, навстречу ехал микроавтобус, который не пропустил указанных пешеходов и сбил одного из них на  пешеходном переходе, о чем он сразу же сообщил в МЧС и скорую помощь, после чего вышел из автомобиля и увидел, что водитель машины Тойота разговаривает с девушкой, которую сбил и садит ее в свой автомобиль, после чего уехали; справкой ГБУЗ РК ЦГБ г. Красноперекопск, о том, что «данные изъяты». обращалась в приемное отделение больницы, диагноз - ушибы пятого коленного сустава, перелом коронки.
Совокупность вышеуказанных доказательств по делу у суда не вызывает сомнений, они последовательны, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Суд находит представленные доказательства относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела, а потому считает возможным положить их в основу постановления. Доказательства собраны с соблюдением порядка установленного административным законодательством, оснований для их исключения не установлено, нарушений прав Федорова В.Е. при этом должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении, не допущено.  

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ и им подписан, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела и предусмотренные ч. 2 ст. 28.2 КоАП РФ, права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 КоАП РФ,  Федорову  В.Е. разъяснены, о чем имеется его подпись в протоколе об административном правонарушении. 

Субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины.

В силу части 1 статьи 2.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административное правонарушение признается совершенным умышленно, если лицо, его совершившее, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично.

Совокупность собранных по делу об административном правонарушении вышеуказанных доказательств, подтверждают тот факт, что Хорошавиной А.С., 21.05.2004 г. рождения, в результате наезда на нее автомобиля под управлением Федорова В.Е. причинены телесные повреждения, что указывает на наличие факта дорожно-транспортного происшествия.

Доводы Федорова В.Е. и его защитника – адвоката «данные изъяты». о том, что Федоров В.Е. уехал с места ДТП, так как опасался за здоровье и жизнь пострадавшей и отвез ее домой после звонка матери потерпевшей и принятия совместного решения, не свидетельствуют об отсутствии состава правонарушения в действиях водителя Федорова В.Е., который должен был в сложившейся ситуации руководствоваться требованиями пунктов 2.5, 2.6 ПДД РФ. У Федорова В.Е. имелась реальная возможность вызвать на место ДТП сотрудников ГИБДД, скорую медицинскую помощь, либо отправить пострадавшую в больницу попутным транспортом, а самому оставаться на месте происшествия, что он не сделал.

Указанные выше обстоятельства свидетельствуют, что Федоров В.Е. осознавал, что допустил дорожно-транспортное происшествие и умышленно, в нарушение требований п.2.5 ПДД РФ, оставил место дорожно-транспортного происшествия.

Как указал Конституционный Суд Российской Федерации (Постановление от 25 апреля 2001 года N 6-П и Определение от 7 декабря 2010 года N 1702-О-О), закон, закрепляя обязанность лица, управляющего транспортным средством, под угрозой наказания оставаться на месте дорожно-транспортного происшествия, связывает данную обязанность с интересами всех участников дорожного движения и необходимостью обеспечения выполнения ими взаимных обязательств, порождаемых фактом дорожно-транспортного происшествия. Это обусловлено, в том числе характером отношений, складывающихся между водителем, управляющим транспортным средством как источником повышенной опасности, и другими участниками дорожного движения, и не противоречит конституционно - правовому требованию о том, что осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц (статья 17, часть 3, Конституции Российской Федерации). Устанавливая ответственность за оставление места дорожно-транспортного происшествия лицом, управляющим транспортным средством, государство реализует свою конституционную обязанность защищать достоинство человека, его права и свободы, в том числе право на жизнь и здоровье, обеспечивать права потерпевших от преступления и компенсацию причиненного им ущерба (статья 2; статья 20, часть 1; статья 21; статья 41, часть 1; статья 45, часть 1; статья 52 Конституции Российской Федерации).

Таким образом, оснований для прекращения производства по делу за отсутствием в действиях Федорова В.Е. состава административного правонарушения не имеется.

При таких обстоятельствах, в действиях Федорова В.Е. усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.27 ч. 2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является наличие двоих несовершеннолетних детей: Федоровой Евгении Вячеславовны, 16.11.2006 г. рождения, Федоровой Анастасии Вячеславовны, 01.06.2011 г. рождения, добровольное возмещение причиненного ущерба; обстоятельств, отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях суд в действиях Федорова В.Е.  не усматривает. 

Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.

В соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Учитывая вышеизложенное, характер совершенного Федоровым В.Е. административного правонарушения, допустившего умышленное грубое нарушение ПДД РФ, представляющее повышенную общественную опасность, степень его вины, личность Федорова В.Е., который положительно характеризуется по месту жительства, официально трудоустроен, женат, на иждивении имеет двоих несовершеннолетних детей, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в целях предупреждения совершения им новых административных правонарушений, считаю необходимым признать Федорова В.Е. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 год.  


На основании ст. 12.27 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

п о с т а н о в и л:

признать Федорова Вячеслава Евгеньевича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.27 ч. 2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде  лишения права управления транспортными средствами сроком в 1 (один) год.

В соответствии со ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) срок лишения специального права прерывается.

Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья  (подпись)                                                                   Л.И. Гребенюк 
