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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
12 декабря 2024 г.                                                                                      г. Армянск

          Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Лидия Игоревна, в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым,                  г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Жихаревой Любови Петровны, «данные изъяты»,
у с т а н о в и л:

согласно протоколу об административном правонарушении Жихарева Л.П., «данные изъяты», находясь в помещении МБУ ДО «Детская школа искусств», расположенного по адресу: «данные изъяты», в ходе внезапно возникшего конфликта с «данные изъяты» руками оцарапала правую кисть руки «данные изъяты», чем причинила «данные изъяты» физическую боль и повреждения в виде: ушиба мягких тканей правой кисти, ссадины правой кисти, которые согласно заключению эксперта №«данные изъяты»г. расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью. 
Жихарева Л.П. в судебном заседании свою вину в совершенном правонарушении не признала и пояснила, что «данные изъяты»  к ней по месту работы в МБУ ДО «Детская школа искусств» пришла «данные изъяты» с постановлением о передаче школы, т.к. комиссия была не в полном составе и были посторонние лица, в частности Усманова, а «данные изъяты» повышала голос и не давала прочитать постановление вблизи, между ними произошел конфликт. Намерений нанести увечья «данные изъяты», как и умысла на причинение ей телесных повреждений не имела, требовала только законодательное исполнение постановления. Также пояснила, что с «данные изъяты» г. по настоящее время она не получала никакой почтовой корреспонденции из ОМВД России по г. Армянску, в том числе протокол об административном правонарушении, постоянно находилась в городе и никуда не скрывалась.

Защитник Жихаревой Л.П. – адвокат «данные изъяты» просила суд производство по делу в отношении Жихаревой Л.П. прекратить  за отсутствием состава правонарушения, ссылаясь на то, что составление всех процессуальных документов происходило без участия Жихаревой Л.П., никаких процессуальных документов в ее адрес не направлялось. Просила обратить внимание на то, что свидетельские показания противоречат представленной видеозаписи, с постановлением о назначении судебно-медицинской экспертизы и с заключением эксперта Жихарева Л.П. ознакомлена не была. Заключение эксперта не может быть принято в качестве доказательств, подтверждающих вину, ввиду нарушения процедуры его назначения. Также указывала на то, что Жихарева Л.П. не знала о том, что в отношении нее проводилось административное расследование, протокол об административном правонарушении составлен в ее отсутствие, в протоколе не указаны свидетели, в установленном законом порядке протокол в адрес Жихаревой Л.П. не направлялся.

Потерпевшая «данные изъяты» в судебном заседании подтвердила факт причинения ей Жихаревой Л.П. телесных повреждений в ходе конфликта. Пояснила, что «данные изъяты»г. была делегирована со стороны администрации                         г. Армянска в МБУ ДО «Детская школа искусств» обеспечить прием-передачу документов, а также документов о завершении трудового договора, попросила сопровождать ее сотрудника централизованной бухгалтерии «данные изъяты» чтобы вручить Жихаревой Л.П. постановление, также с ними находилась «данные изъяты»  Зайдя в школу, она пыталась вручить Жихаревой Л.П. постановление, однако она выгоняла их из школы и в какой-то момент потянула за одежду когда она в руках держала постановление, схватила за руку и поцарапала. Также пояснила, что на экспертизу она сразу не поехала, т.к. в этот же день ей в «данные изъяты» часов необходимо было быть в школе для приема-передачи документов.

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля «данные изъяты» пояснила, что «данные изъяты» г. в  МБУ ДО «Детская школа искусств» приехали «данные изъяты» зачитывала Жихаревой Л.П. постановление, последняя возмущалась, что в школе находятся посторонние, между ними была напряженная обстановка, разговаривали на повышенных тонах, подтвердила, что видела как Жихарева Л.П. хотела вырвать из рук Фазиловой Л.Д. постановление.
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля «данные изъяты» пояснила, что точную дату не помнит, она вместе с «данные изъяты» приехали в МБУ ДО «Детская школа искусств» к Жихаревой Л.П. чтобы ознакомить с постановлением о передаче документов, Жихарева Л.П. просила охранника вывести их, поэтому произошел конфликт, в момент когда «данные изъяты» зачитывала постановление, Жихарева Л.П. пыталась его вырвать и поцарапала руку «данные изъяты»  Подтвердила, что ссадину «данные изъяты» показывала уже в автомобиле, когда они возвращались на работу.  
  Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля «данные изъяты» пояснил, что «данные изъяты» г. в составе СОГ совместно с «данные изъяты»выехали в помещение отдела культуры по сообщению «данные изъяты»  по факту причинения ей телесных повреждений Жихаревой Л.П. Подтвердил, что ими были отобраны объяснения, заявление от «данные изъяты»и выдано направление на СМЭ, после чего доставили «данные изъяты»в приемное отделение ЦГБ г. Армянска.

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля ст. следователь СО ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты» пояснил, что находился в суточном наряде, от дежурного «данные изъяты» поступило сообщение по факту причинения телесных повреждений «данные изъяты», направились в помещение старой библиотеки. Подтвердил, что обстоятельством причинения телесных повреждений «данные изъяты» было или вручение уведомления об увольнении, в ходе которого произошел конфликт с Жихаревой Л.П., то ли поцарапали или хватали за руки. Подтвердил, что выдал «данные изъяты» направление на СМЭ, разъяснил порядок его прохождения в части рабочего времени, после чего они доставили «данные изъяты» в приемное отделение ЦГБ      г. Армянска.

Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля «данные изъяты»пояснила, что работала режиссером в ЦКИД г. Армянска, «данные изъяты» г. ей нужно было взять интервью у «данные изъяты», т.к. последней нужно было идти в музыкальную школу, она быстро взяла интервью и предложила ее подвезти, после чего они вместе с «данные изъяты» и «данные изъяты» зашли в музыкальную школу. При их виде в школе, Жихарева Л.П. начала кричать, агрессировать, просила выйти. Она по своему желанию начала вести видеосъемку, никто об этом не знал, и видела как Жихарева Л.П. схватила документы у «данные изъяты» в момент когда она их зачитывала, по дороге обратно в автомобиле увидела у «данные изъяты» ссадину на правой руке. 
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по г. Армянску «данные изъяты» в судебное заседание не явился, согласно приказу ОМВД России по                         г. Армянску от «данные изъяты» г. уволен из органов внутренних дел.

Выслушав объяснения Жихаревой Л.П., ее защитника «данные изъяты», потерпевшей «данные изъяты», свидетелей, изучив материалы дела об административном правонарушении, видеозапись, суд приходит к следующему.

Статья  6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлёкших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, и влечёт за собой назначение наказания в виде административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов. 

Диспозиция приведенной нормы закона предполагает наличие двух условий, а именно: нанесение побоев или совершение иных насильственных действий и причинение физической боли. Субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины, то есть, когда лицо, совершившее административное правонарушение, сознает противоправный характер своего действия, предвидит возможность или неизбежность наступления негативных последствий в виде испытания потерпевшим физической боли и желает их наступления либо относится к ним безразлично (ч. 1 ст. 2.2 КоАП РФ).

Побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений.

К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или  острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия.
Таким образом, обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.

В соответствии со статьей 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

Согласно статье 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые данным кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Доказательствами по делу об административном правонарушении в соответствии со статьей 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являются любые фактические данные, на основании которых устанавливаются наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными указанным кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

По правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 

В качестве доказательств, подтверждающих вину Жихаревой Л.П. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях представлены:

- заявление «данные изъяты» г., в котором она просит принять меры к Жихаревой Л.П., которая «данные изъяты» находясь в МБУДО «Детская школа искусств» по адресу: г«данные изъяты», причинила ей телесные повреждения, а именно поцарапала кисть правой руки;

- объяснение «данные изъяты»г.;

- объяснение «данные изъяты»г.;

- копия постановления администрации г. Армянск от «данные изъяты» №«данные изъяты» «Об осуществлении мероприятий, связанных со сменой руководителя МБУДО «Детская школа искусств» г. Армянска Республики Крым;

- акт от «данные изъяты» г. об отказе ознакомления и принятия постановления;

- постановление о назначении судебно-медицинской экспертизы от «данные изъяты» г.;

- определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования серии «данные изъяты» от «данные изъяты» г.;

- постановление о назначении судебно-медицинской экспертизы от «данные изъяты» г.;

- объяснение «данные изъяты» г.;

- видеозапись факта причинения телесных повреждений «данные изъяты» г. в МБУДО «Детская школа искусств» г. Армянска;
- объяснение «данные изъяты» г.;

- объяснение «данные изъяты» г.;

- заключение эксперта №«данные изъяты» г., согласно выводов которого, при проведении судебно-медицинской экспертизы видимых телесных повреждений не обнаружено; по данным медицинских документов обнаружены повреждения: ушиб мягких тканей правой кисти, ссадина правой кисти, не исключено образование  повреждений «данные изъяты» г., повреждения расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью;

- протокол об административном правонарушении серии «данные изъяты» от «данные изъяты» г.
Протокол об административном правонарушении должен отвечать требованиям, предъявляемым к нему ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

По смыслу статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях протокол об административном правонарушении составляется с участием физического лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении.

В соответствии с ч.4.1 ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в случае неявки физического лица, или законного представителя физического лица, или законного представителя юридического лица, в отношении которых ведется производство по делу об административном правонарушении, если они извещены в установленном порядке, протокол об административном правонарушении составляется в их отсутствие. Копия протокола об административном правонарушении направляется лицу, в отношении которого он составлен, в течение трех дней со дня составления указанного протокола.

Из содержания протокола об административном правонарушении от «данные изъяты» г. в отношении Жихаревой Л.П. следует, что он составлен в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

Как следует из сопроводительного письма от «данные изъяты»г. (л.д.35) и списка простых почтовых отправлений №«данные изъяты» г. (л.д.54-55) в адрес Жихаревой Л.П. направлена копия протокола об административном правонарушении простой корреспонденцией.

При этом сведений, позволяющих отследить вручение копии протокола Жихаревой Л.П., материалы дела об административном правонарушении не содержат. Сама по себе копия сопроводительного письма от «данные изъяты» г. и список простых почтовых отправлений от «данные изъяты» г., при отсутствии сведений о том, что оно было отправлено, данное обстоятельство не подтверждает.

Невручение копии протокола об административном правонарушении, при составлении которого Жихарева Л.П. не присутствовала и не была осведомлена о том, совершение какого административного правонарушения ей вменено, лишило указанное лицо возможности реализовать гарантии защиты при рассмотрении дела. Несоблюдение процессуальных требований, повлекло нарушение права на защиту лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. 
Согласно требованиям ч. 3 ст. 26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, полученных с нарушением закона.

Поскольку должностным лицом УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по                      г. Армянску «данные изъяты» при составлении протокола об административном правонарушении не были соблюдены указанные выше требования Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, то в соответствии с положениями статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, протокол об административном правонарушении не может быть использован в качестве доказательства по настоящему делу.

В силу положений частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Отсутствие состава административного правонарушения является одним из обстоятельств, при которых производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению (пункт 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

С учетом изложенного, суд приходит к выводу о необходимости прекращения производства по делу на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, в связи с отсутствием в действиях Жихаревой Л.П. состава административного правонарушения.


На основании п. 2 ч.1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
п о с т а н о в и л:
производство по делу об административном правонарушении в отношении Жихаревой Любови Петровны прекратить по п.2 ч.1 ст.24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление  может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым  в течение 10 суток со дня вручения или  получения  копии постановления.

Мировой судья     (подпись)                                                               Л.И. Гребенюк  
