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                                                                                         Дело № 5-25-898/2024
УИД:91MS0025-01-2024-003820-82
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

26 декабря 2024 г.                                                                                      г. Армянск
Мировой судья судебного участка № 25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Лидия Игоревна, в помещении судебного участка, расположенного по адресу: Республика Крым,                              г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, рассмотрев дело об административном правонарушении по  ч. 12 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Общества с ограниченной ответственностью «Титановые Инвестиции», «данные изъяты»,

у с т а н о в и л:

ООО «Титановые Инвестиции», «данные изъяты», на объекте Армянского филиала ООО «Титановые Инвестиции», расположенного по адресу: «данные изъяты», не выполнило п.п. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 законного предписания органа, осуществляющего федеральный государственный пожарный надзор от 16.03.2023 г. №6/1/3 об устранении выявленных нарушений обязательных требований, а именно, в срок до «данные изъяты»г.:

не обеспечило оборудование склада древесной муки «Титан 1», «Титан 2» сертифицированной автоматической установкой пожаротушения, чем нарушена ст. 83 Федерального закона от 22.07.2008 года № 123-ФЗ «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности» (далее ФЗ-123); п. 5.9 СП 485.1311500.2020 Системы противопожарной защиты. Установки пожаротушения автоматические. Нормы и правила проектирования;
не обеспечило в здании автотранспортного цеха, на путях эвакуации аварийным освещением, чем нарушен п. 23 Правил противопожарного режима в Российской Федерации, утверждённые постановлением Правительства Российской Федерации от 16 сентября 2020 года № 1479 (далее ППР); п. 4.3.12 «СП 1.13130.2020 Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»;

не обеспечило здание материального склада № 2, внутренним противопожарным водопроводом, чем нарушена ст. 60, 62 ФЗ-123; п. 7.6 СП 10.13130.2020 «Системы противопожарной защиты. Внутренний противопожарный водопровод. Нормы и правила проектирования»;

не обеспечило в здании заводоуправления на путях эвакуации аварийным освещением, чем нарушен п. 23 ППР; п. 4.3.12 «СП 1.13130.2020 Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»;

не обеспечило в здании лабораторного корпуса на путях эвакуации аварийным освещением, чем нарушен п. 23 ППР; п. 4.3.12 «СП 1.13130.2020 Системы противопожарной защиты. Эвакуационные пути и выходы»;

не обеспечило оборудование здания депо железнодорожного цеха, автоматической пожарной сигнализацией, чем нарушена ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; п. 4.8 СП 486.1311500.2020 «Системы противопожарной защиты. Перечень зданий, сооружений, помещений и оборудования, подлежащих защите автоматическими установками пожаротушения и системами пожарной сигнализации. Требований пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование здание депо железнодорожного цеха, системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре, чем нарушена (ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; раздел 7 «СП 3.13130.2009. Свод правил. Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование помещений центрального склада, части помещений административно – бытового корпуса (комнаты кладовщиков и раздевалки) цеха складского хозяйства автоматической пожарной сигнализацией, чем нарушена ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; п. 4.8 СП 486.1311500.2020 «Системы противопожарной защиты. Перечень зданий, сооружений, помещений и оборудования, подлежащих защите автоматическими установками пожаротушения и системами пожарной сигнализации. Требований пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование помещения центрального склада системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре, чем нарушена ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; раздел 7 «СП 3.13130.2009. Свод правил. Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование вспомогательных помещений ремонтно- строительного цеха автоматической пожарной сигнализацией, чем нарушена                        ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; п. 4.8 СП 486.1311500.2020 «Системы противопожарной защиты. Перечень зданий, сооружений, помещений и оборудования, подлежащих защите автоматическими установками пожаротушения и системами пожарной сигнализации. Требований пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование вспомогательных помещений ремонтно- строительного цеха системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре, чем нарушена ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; раздел 7 «СП 3.13130.2009. Свод правил. Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование помещений цеха контрольно – измерительных приборов и автоматики, автоматической пожарной сигнализацией, чем нарушена ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; п. 4.8 СП 486.1311500.2020 «Системы противопожарной защиты. Перечень зданий, сооружений, помещений и оборудования, подлежащих защите автоматическими установками пожаротушения и системами пожарной сигнализации. Требований пожарной безопасности»;

не обеспечило оборудование помещения цеха контрольно-измерительных приборов и автоматики, системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре, чем нарушена ч. 2 ст. 54 ФЗ-123; раздел 7 «СП 3.13130.2009. Свод правил. Системы противопожарной защиты. Система оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре. Требования пожарной безопасности».

Таким образом, ООО «Титановые Инвестиции» совершило правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ч.12                         ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Законный представитель ООО «Титановые Инвестиции» «данные изъяты» в судебном заседании с протоколом согласилась, вину Общества  в совершении правонарушения признала, не оспаривала фактические обстоятельства дела. При назначении наказания просила суд учесть, что поскольку невыполненные требования предписания не представляют угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, имущественный ущерб не причинен, просила заменить административное наказание в виде административного штрафа на предупреждение.
Выслушав объяснения законного представителя ООО «Титановые Инвестиции» Коваленко О.П., исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

Часть 12 статьи  19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает ответственность за невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего федеральный государственный пожарный надзор и влечет наложение административного штрафа на юридических лиц - от семидесяти тысяч до восьмидесяти тысяч рублей.

Судом установлено, что «данные изъяты» г. на основании решения о проведении внеплановой выездной проверки от «данные изъяты» начальником отделения надзорной деятельности по г. Армянску УНД и ПР ГУ МЧС России по Республике Крым проведена внеплановая выездная проверка Армянского филиала ООО «Титановые Инвестиции», по результатам которой выявлены нарушения требований законодательства о пожарной безопасности и выдано предписание №«данные изъяты»об устранении выявленных нарушений обязательных требований. 

Указанное предписание получено представителем юридического лица - директором АФ ООО «Титановые Инвестиции «данные изъяты»г.

Решением начальника отделения надзорной деятельности по г. Армянску УНД и ПР ГУ МЧС России по Республике Крым от «данные изъяты»г. в соответствии с ч.1 ст.93 Федерального закона от 31.07.2020 г. №248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» срок исполнения предписания №«данные изъяты»г. продлен до «данные изъяты»г. 

Предписание об устранении нарушений требований законодательства представляет собой акт должностного лица, уполномоченного на осуществление властных полномочий, содержащий властное волеизъявление, порождающее правовые последствия для конкретных лиц. Условиями для вынесения предписания являются нарушения законодательства Российской Федерации, которые к моменту выдачи такого предписания не устранены нарушителем закона самостоятельно. Предписание по своей правовой природе является ненормативным правовым актом, подлежащим обязательному исполнению. 

Из существа предписания №«данные изъяты»г. усматривается, что последнее содержит конкретные указания должностного лица органа пожарного надзора, четкие формулировки относительно конкретных действий, которые необходимо совершить исполнителю. Формулировки предписания исключают возможность двоякого толкования, и они доступны для понимания всеми лицами.

Законность предписания №«данные изъяты»г. сомнений не вызывает, указанное предписание выдано должностным лицом административного органа в пределах полномочий, в порядке, предусмотренном действующим законодательством, регулирующим  правоотношения в области пожарного надзора, в установленном законном порядке обжаловано не было, в связи с чем, подлежало исполнению юридическим лицом в установленные в предписании сроки.

В ходе проведения выездной проверки выполнения требований предписания ООО «Титановые Инвестиции» в период с «данные изъяты»г. по «данные изъяты»г. установлено, что требования пунктов 1, 2, 3,4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 предписания №«данные изъяты»,  Обществом не выполнены.

Факт невыполнения ООО «Титановые Инвестиции» в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего государственный пожарный надзор,  подтверждается исследованными судом в совокупности материалами дела, а именно: протоколом об административном правонарушении №«данные изъяты»г.; предписанием об устранении выявленных обязательных требований №«данные изъяты»г.; решением о продлении сроков исполнения ранее выданного предписания от «данные изъяты»г.;  актом выездной проверки №«данные изъяты»г., согласно которому в ходе проведения выездной проверки выявлен факт невыполнения пунктов 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 предписания №«данные изъяты»об устранении выявленных нарушений обязательных требований от «данные изъяты»г.; выпиской из ЕГРЮЛ от «данные изъяты»г. 
Анализируя все исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности с точки зрения допустимости и относимости, суд не усматривает в материалах дела каких-либо нарушений, которые могли бы поставить под сомнение в целом собранные по делу доказательства, то есть, все исследованные в суде доказательства, дают суду основания считать доказанной вину ООО «Титановые Инвестиции» в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ч.12 ст.19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего федеральный государственный пожарный надзор.

Согласно ч.2 ст.2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

В соответствии с ч.3 ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при назначении административного наказания юридическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

В соответствии с правовой позицией Конституционного Суда Российской Федерации, содержащейся в Постановлении от 25.02.2014 № 4-П, устанавливаемые в законодательстве об административных правонарушениях правила применения мер административной ответственности должны не только учитывать характер правонарушения, его опасность для защищаемых законом ценностей, но и обеспечивать учет причин и условий его совершения, а также личности правонарушителя и степени его вины, гарантируя тем самым адекватность порождаемых последствий (в том числе для лица, привлекаемого к ответственности) тому вреду, который причинен в результате административного правонарушения, не допуская избыточного государственного принуждения и обеспечивая баланс основных прав индивида (юридического лица) и общего интереса, состоящего в защите личности, общества и государства от административных правонарушений; иное – в силу конституционного запрета дискриминации и выраженных в Конституции Российской Федерации идей справедливости и гуманизма – было бы несовместимо с принципом индивидуализации ответственности за административные правонарушения.

Согласно ч.1 ст.3.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предупреждение - мера административного наказания, выраженная в официальном порицании физического или юридического лица. Предупреждение выносится в письменной форме.

 Предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба (ч.2 ст.3.4 КоАП РФ). 

В случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса (ч.3 ст.3.4 КоАП РФ).

Согласно ч.1 ст. 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Административное наказание в виде административного штрафа не подлежит замене на предупреждение в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного статьями 13.15, 13.37, 14.31 - 14.33, 14.56, 15.21, 15.27.3, 15.30, 19.3, 19.4.3, 19.5, 19.5.1, 19.6, 19.8 - 19.8.2, 19.23, частями 2 и 3 статьи 19.27, статьями 19.28, 19.29, 19.30, 19.33, 19.34, 20.3, частью 2 статьи 20.28 настоящего Кодекса (часть 2 ст. 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

С учетом взаимосвязанных положений части 3 статьи 3.4 и части 1 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях возможность замены наказания в виде административного штрафа предупреждением допускается при наличии совокупности всех обстоятельств, указанных в части 2 статьи 3.4 указанного Кодекса.

Назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено частью 12 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Вопреки доводам законного представителя ООО «Титановые Инвестиции» Коваленко О.П. оснований для применения по настоящему делу положений статей 3.4 и 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и замены административного наказания в виде штрафа на предупреждение не имеется, поскольку в силу прямого указания закона, а именно части 2 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административное наказание в виде административного штрафа не подлежит замене на предупреждение в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного 19.5 настоящего Кодекса.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является признание вины; обстоятельств, отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях судом в действиях ООО «Титановые Инвестиции» не установлено.

Учитывая вышеизложенное, характер совершенного ООО «Титановые Инвестиции» административного правонарушения, которое относится к правонарушениям против порядка управления, степень его вины, обстоятельства, смягчающие административную ответственность и  отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, исходя из принципа разумности и справедливости, считаю необходимым признать ООО «Титановые Инвестиции» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.12 ст. 19.5  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в минимальном размере.

На основании ч.12 ст.19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

п о с т а н о в и л:
признать Общество с ограниченной ответственностью «Титановые Инвестиции» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.12 ст.19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 70 000,00 (семидесяти тысяч) рублей. 

Реквизиты для уплаты штрафа: получатель  - УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230), почтовый адрес – Россия, Республика Крым,  г. Симферополь, ул. Набережная им. 60-летия СССР, 28, ИНН – 9102013284, КПП – 910201001, ОГРН – 1149102019164, Банк получателя – Отделение  Республика Крым Банка России, БИК – 013510002, счет – 40102810645370000035, казначейский счет – 03100643350000017500, код сводного реестра – 35220323, ОКТМО – 35706000, КБК 828 1 16 01193 01 0012 140, УИН - 0410760300255008982419165.

Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу; оригинал квитанции об оплате штрафа в тот же срок подлежит предъявлению в суд. В противном случае лицо может быть привлечено к административной ответственности по ч.1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление  может быть обжаловано в Армянский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или  получения  копии постановления.

Мировой судья   (подпись)                                                                  Л.И. Гребенюк 

