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Дело № 5-27-149/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

01 апреля  2018 года                                                                       г. Бахчисарай

Мировой судья судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым Есина Е.А. (Республика Крым, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36в), рассмотрев дело об административном правонарушении, в отношении 
Якубова Р.М.о., *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, не работающего, женатого, зарегистрированного и проживающего по адресу: ***, 
по ч.2 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:

31.03.2018 года в 18 часов 00 минут на *** в ***, Якубов Р.М., не имея права управления транспортными средствами, управляя механическим транспортным средством - мопедом GTM, с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи) не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица – инспектора ДПС группы ДПС ГИБДД ОМВД России по Бахчисарайскому району лейтенанта полиции фио о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п.п. 2.1.1, 2.3.2 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. № 1090.  

В суде 01.04.2018 года Якубов Р.М. вину не признал, пояснив, что вечером 31.03.2017 г. от прохождения медицинского освидетельствования он действительно отказался, т.к. в этом не было смысла, поскольку он был нетрезв. Однако, считает, что требование сотрудника ГИБДД было незаконным, т.к. медицинское освидетельствование проходить был не обязан, поскольку транспортным средством – мопедом он не управлял, при этом сидел за рулем мопеда, но двигатель мопеда не работал, мопед заглох, катился по проезжей части дорого с горки, и он – Якубов Р.М. во время движения мопеда катил его и пытался его завести, сидя на нем, т.е. за рулем. Впереди едущий автомобиль резко затормозил и он тоже попытался резко затормозить, мопед упал, он также упал с мопеда, водитель автомобиля вызвал сотрудников ГИБДД. Также пояснил, что водительские права он никогда не получал.
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, фио, допрошенный в качестве свидетеля, пояснил, что 31.03.2018 года он находился на дежурстве в отделении, примерно в 17 часов 30 минут поступило сообщение о дорожно-транспортном происшествии в районе ***. Приехав на место происшествия, заявитель – водитель автомобиля «Шкода» пояснил, что Якубов Р.М. ехал на мопеде сзади его автомобиля, сигналил ему. Водитель автомобиля «Шкода» фио остановился, а Якубов Р.М. начал предъявлять ему претензии, требовать денег за то, что он якобы его сбил. От Якубова Р.М. исходил сильный запах алкоголя, речь была нарушена, походка была шаткая. С учетом показаний свидетеля фио а также учитывая, что Якубов Р.М. сам пояснил, что он управлял мопедом, и при наличии явных признаков опьянения, ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте с помощью прибора и на состояние опьянения в медицинском учреждении, от чего он отказался. При  оформлении документов, Якубов Р.М. признавал, что управлял мопедом в состоянии алкогольного опьянения, однако, при видеосъемке все отрицал. Свидетель пояснил, что все документы Якубов Р.М. подписал добровольно, без принуждения, предварительно с ними ознакомившись. Каких-либо недозволенных мер к нему не применялось. Пояснения он давал спокойно, последовательно.
Допрошенный в качестве свидетеля фио пояснил, что 31.03.2018 г. у него в гостях были родственники, в том числе и фио, они уехали от него вечером, и через некоторое время позвонили, сказали, что в дороге что-то произошло. Приехав на место происшествия – в районе  ***, он увидел Якубова Р.М., который показывал неприличные жесты пальцами руки в его сторону и в сторону фио 

Свидетель фио в суде пояснил, что 31.03.2018 года в вечернее время он ехал из гостей – от фио на автомобиле «Шкода» В районе *** он увидел, что за ним сзади едет мужчина на мопеде, в дальнейшем он узнал его фамилию – Якубов Р.М., который постоянно подавал звуковые сигналы.  Остановившись, он начал выяснять – почему он ему сигналит. Якубов стал  предъявлять ему претензии, требовать денег за то, что он якобы его сбил. От Якубова Р.М. исходил сильный запах алкоголя, речь была нарушена, он сильно шатался. фио понял, что этот мужчина сильно пьян и во избежание дальнейших недоразумений вызвал сотрудников полиции.
Заслушав пояснения лица, привлекаемого к административной ответственности, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о виновности Якубова Р.М. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ, исходя из следующего.

Пунктом 2.3.2. Правил дорожного движения РФ, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. № 1090, предусмотрено, что по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, водитель транспортного средства обязан проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Согласно пункту 2.7. этих же Правил водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. N 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).

Пунктом 3 данных Правил установлено, что достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

В соответствии с подпунктом «а» пункта 10 указанных Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и Правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством" направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Согласно ч. 1.1. ст. 27.12. КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Из материалов дела следует и в судебном заседании установлено, что основанием для направления на освидетельствование Якубова Р.М. явилось наличие у него признаков опьянения, что согласуется с п. 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года N 475 (далее - Правила).

Поскольку Якубов Р.М. отказался от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, что подтверждается актом освидетельствования на состояние акогольного опьянения, в соответствии с требованиями п. 10 Правил он был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от прохождения которого он также отказался.

Указанные действия сотрудников ДПС соответствуют требованиям Правил.
Таким образом, Якубов Р.М., не имея права управления транспортными средствами, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Данный факт подтверждается собранными по делу доказательствами: 
- протоколом об административном правонарушении 61 АГ 354109 от 31.03.2018 года, подписанным Якубовым Р.М. без возражений (л.д.1); 
- протоколом 61 АМ 407134 от 31.03.2018 г. об отстранении от управления транспортным средством, отстранение от управления осуществлено в присутствии двоих понятых, что отражено в протоколе, в котором имеются подписи понятых, должностного лица, составившего протокол, а также подпись Якубова Р.М. (л.д.2); 
- актом 61 АА 137111 от 31.03.2018 г. освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, согласно которому Якубов Р.М. при наличии признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, устойчивость позы, нарушение речи) отказался пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения. В акте Якубовым Р.М. написано собственноручно об отказе пройти освидетельствование, акт им подписан, копия акта ему вручена, что подтверждается его подписью  (л.д.3);
- протоколом 61 АК 596509 от 31.03.2018 года о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому Якубов Р.М. при наличии признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, устойчивость позы, нарушение речи) отказался пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, о чем в протоколе имеется собственноручно выполненная запись «отказываюсь» и подпись Якубова Р.М., копия кола Якубову Р.М. вручена, что подтверждается подписью Якубова Р.М.  (л.д. 4); 
- пояснениями свидетелей фио и фио от 31.03.2018 г. (л.д. 5);
- протоколом об административном задержании Якубова Р.М. от  31.03.2018 г.;

 - справкой начальника ОГИБДД ОМВД России по Бахчисарайскому району от 01.04.2018 г., согласно которой Якубов Р.М. водительское удостоверение в РЭО ГИБДД РФ не получал (л.д.10);

- материалами видеофиксации (л.д.9). 
Пояснения свидетелей в судебном заседании согласуются между собой и представленными материалами дела об административном правонарушении.

Пояснения Якубова Р.М. о том, что он не управлял мопедом, а просто его катил, мировым судьей оцениваются как способ уйти от ответственности, поскольку они не согласуются с показаниями свидетелей и материалами дела. Кроме того, как пояснил сам Якубов Р.М. он сидел за рулем мопеда, когда катил его по проезжей части дороги. Протокол об административном правонарушении, в котором указано об управлении Якубовым Р.М. транспортным средством – мопедом, подписан им без возражений.
Принимая во внимание показания свидетеля фио, мировой судья учитывает, что Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит каких-либо ограничений относительно круга лиц, которые могут быть допрошены в качестве свидетелей, а потому показания сотрудника ДПС, предупрежденного об ответственности за дачу заведомо ложных показаний, являются допустимыми доказательствами и подлежат оценке наряду с другими доказательствами по делу об административном правонарушении.
С учетом изложенного, мировой приходит к выводу о доказанности вины Якубова Р.М. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ. Его действия квалифицированы правильно.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, не установлено.

При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, которое является грубым нарушением правил дорожного движения, а также принимает во внимание личность правонарушителя, его семейное и имущественное положение.   

На основании вышеизложенного, мировой судья считает необходимым назначить Якубову Р.М. административное наказание в виде административного ареста, предусмотренное санкцией ч. 2 ст. 12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях.
Обстоятельств, исключающих применение к Якубову Р.М. административного ареста, не установлено.
В соответствии ч. 1 ст. 32.8 КоАП РФ постановление судьи об административном аресте исполняется органами внутренних дел немедленно после вынесения такого постановления.
Руководствуясь ч.2 ст.12.26, ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Признать Якубова Р.М.о., *** года рождения, виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного ареста сроком на  10 (десять) суток. 

Постановление об административном аресте исполняется органами внутренних дел немедленно после вынесения такого постановления.

Срок административного наказания исчислять с момента задержания Якубова Р.М.о. органами внутренних дел – с 19 часов 50 минут 31.03.2017 года. 

Копию постановления направить для исполнения в ОМВД России по Бахчисарайскому району.

Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                        Есина Е.А.
