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Дело № 5-27-202/2020
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

по делу об административном правонарушении
07 мая 2020 года                                                                           г. Бахчисарай
Мировой судья судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым (298400, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36В), Есина Е.А., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении 

Гореловой Нины Петровны, *** года рождения, уроженки ***, гражданки РФ, находящейся в браке, являющейся пенсионером, зарегистрированной по адресу: ***,

по ч. 26 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
07.05.2020 г. мировому судье судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым поступил протокол об административном правонарушении с иными материалами в отношении Гореловой Н.П. по ч. 26 ст. 19.5 КоАП РФ, согласно которому Горелова Н.П. не исполнила предписание №2 от 27.09.2019 г. об устранении выявленного нарушения требования земельного законодательства РФ, а именно: являясь собственником земельного участка с кадастровым номером ***, категория земель: земли сельскохозяйственного назначения - ведение личного подсобного хозяйства на полевых участках, расположенного по адресу: ***, использует данный земельный участок не по целевому назначению, а именно: земельный участок с разрешенным видом использования - ведение личного подсобного хозяйства на полевых участках используется Гореловой Н.П. под размещение объекта капитального строительства. Срок исполнения предписания установлен до 31 января 2020 г. включительно. Согласно данным протокола об административном правонарушении, Горелова Н.П. постановлением мирового судьи судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым от 27.11.2019 г. была подвергнута административному наказанию за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 25 ст. 19.5 КоАП РФ, постановление вступило в законную силу 21.12.2019 г. Т.е. Горелова Н.П. совершила повторное в течение года административное правонарушение, предусмотренное ч. 25 ст.19.5 КоАП РФ, ответственность за которое предусмотрена ч. 26 ст. 19.5 КоАП РФ.
Исходя из положений части 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.
В силу положений статьи 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, виновность лица в совершении административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность, характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением, обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
В соответствии с ч. 1 ст. 4.5 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении за нарушение законодательства  Российской Федерации против порядка управления не может быть вынесено по истечении трех месяцев со дня совершения административного правонарушения.
Как следует из ч.ч. 1, 2 ст. 4.8 КоАП РФ, сроки, предусмотренные КоАП РФ, исчисляются часами, сутками, днями, месяцами, годами. Течение срока, определенного периодом, начинается на следующий день после календарной даты или наступления события, которыми определено начало срока. Срок, исчисляемый месяцами, истекает в соответствующее число последнего месяца, а если этот месяц не имеет соответствующего числа, срок истекает в последние сутки этого месяца. 

Согласно правовой позиции, изложенной в п. 14 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", срок давности привлечения к ответственности исчисляется по общим правилам исчисления сроков - со дня, следующего за днем совершения административного правонарушения (за днем обнаружения правонарушения). В случае совершения административного правонарушения, выразившегося в форме бездействия, срок привлечения к административной ответственности исчисляется со дня, следующего за последним днем периода, предоставленного для исполнения соответствующей обязанности.

Из материалов дела усматривается, что последним днем периода, предоставленного Гореловой Н.П. для исполнения соответствующей обязанности по устранению нарушения положений земельного законодательства РФ, являлся 31 января 2020 г.

Соответственно, трехмесячный срок давности привлечения к административной ответственности подлежит исчислению с 1 февраля 2020 г. - со дня, следующего за последним днем периода, предоставленного для исполнения соответствующей обязанности, и истек 1 мая 2020 г.
Таким образом, на момент поступления настоящего дела об административном правонарушении мировому судье (07.05.2020 г.) срок давности привлечения  к административной ответственности истек. 
Согласно пункту 6 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое подлежит прекращению в случае истечения установленных статьей 4.5 КоАП РФ сроков давности привлечения к административной ответственности. Из содержания указанной нормы следует, что истечение срока давности привлечения к административной ответственности является обстоятельством, исключающим дальнейшее производство по делу об административном правонарушении.

В силу п. 13.1 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 в постановлении о прекращении производства по делу в случае истечения сроков давности привлечения к административной ответственности не могут содержаться выводы юрисдикционного органа о виновности лица, в отношении которого был составлен протокол об административном правонарушении. 
С учетом изложенного, мировой судья приходит к выводу о прекращении производства по делу об административном правонарушении в связи с истечением сроков давности привлечения к административной ответственности.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 4.5, 24.5, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
Производство по делу об административном правонарушении в отношении Гореловой Нины Петровны, *** года рождения, прекратить в связи с истечением срока давности привлечения к административной ответственности. 

Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья                                                                        Есина Е.А.
