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Дело №5-27-290/2020
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

11 сентября 2020 года                                                                 г. Бахчисарай

Мировой судья судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым Есина Елена Анатольевна (Республика Крым, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36в), при секретаре – Дайнеко Л.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, в отношении

Часовникова Андрея Сергеевича, *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, работающего ***, женатого, имеющего на иждивении двоих малолетних детей, проживающего по адресу: ***,
по ч.1 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:

13 июня 2020 года в 11 часов 12 минут на *** Часовников А.С., управляя транспортным средством автомобилем Газель Некст 300926, государственный регистрационный знак ***, с признаками опьянения (запах алкоголя из полости рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица), не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица – ИДПС ОР ДПС ГИБДД МВД по РК старшего лейтенанта полиции фио о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п. 2.3.2 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. №1090 "О правилах дорожного движения". Действия Часовникова А.С. не содержат уголовно наказуемого деяния. 
На рассмотрение дела Часовников А.С. не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом, о причинах не явки не сообщил, заявлений, ходатайств об отложении рассмотрения дела в адрес судебного участка не поступало. Доверил защищать свои интересы адвокату Головиной Т.В. 
При установленных обстоятельствах мировой судья приходит к выводу, что оснований для отложения рассмотрения дела не имеется, поскольку присутствие Часовникова А.С. при рассмотрении дела не является обязательным, и считает возможным рассмотреть дело в его отсутствие.

В судебном заседании защитник Часовникова А.С. – адвокат фио, не отрицая факта отказа Часовникова А.С. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, просила производство по делу прекратить, ссылаясь на то, что Часовников А.С. на освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и на медицинское освидетельствование на состояние опьянения был направлен неправомерно, поскольку он не находился в состоянии алкогольного опьянения, был трезв, растерялся и все подписал, т.к. в такой ситуации оказался впервые. В подтверждение того, что Часовников А.С., управляя транспортным средством, в алкогольном состоянии не находился. Защитником представлена справка №5 от 13.06.2020 г., выданная ***, о результатах предрейсового медицинского осмотра Часовникова А.С., согласно которой проба на алкоголь – отрицательная. Кроме того, Часовников А.С. после составления административного материала по собственной инициативе поехал в медицинское учреждение и прошел медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в результате которого состояние опьянения установлено не было. Защитник также просила при вынесении постановления по делу учесть что у Часовникова А.С. двое малолетних детей на иждивении, супруга, которая не работает в связи с нахождением в отпуске по уходу за ребенком;  по месту жительства и по месту работы характеризуется положительно, в подтверждение чего представлены характеристики, акт обследования жилищно-бытовых условий. Защитником также указано, что если мировой судья прейдет к выводу о виновности Часовникова А.С., просила назначить ему наказание в части административного штрафа с применением ч.2.2 ст.4.1 КоАП РФ. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор  ДПС ОР ДПС ГИБДД МВД по РК ст. лейтенант полиции фио пояснил, что ранее с Часовниковым А.С. знаком не был, познакомился с ним в силу служебных обязанностей, конфликтов между ними не было. Летом он (фио) нес службу в *** с напарником фио, который остановил автомобиль Газель, заметил, что у водителя имеются признаки опьянения (запах алкоголя), водитель предъявил путеводитель. Он (фио) отстранил водителя от управления транспортным средством, ему были разъяснены его права, затем было предложено пройти освидетельствование на месте с помощью прибора Алкотектор Юпитер, потом предложил поехать в наркологию, на что водитель также отказался. Водитель сообщил, что управляет автомобилем предприятия и у него имеется отметка о прохождении медицинского осмотра, поэтому он отказывается от прохождения освидетельствования. Он (фио)  предупредил Часовникова А.С., что за это предусмотрена административная ответственность, но несмотря на это, Часовников А.С. от прохождения процедуры отказался, в связи с чем был составлен административный протокол.

Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор  ДПС ОР ДПС ГИБДД МВД по РК ст. лейтенант полиции фио пояснил, что в первой половине дня, точную дату не помнит, он (фио) остановил автомобиль Газель, проверил у водителя документы, проверили кузов автомобиля на наличие запрещенных к перевозке веществ, обнаружено ничего не было. От водителя исходил запах алкоголя, он (фио) спросил у водителя, употреблял ли он алкоголь, на что Часовников А.С. ответил, что употреблял. Он (фио) вместе с Часовниковым А.С. прошли к патрульному автомобилю и дальше оформлением документов занимался фио, водителю была объяснена причина отстранения от управления транспортным средством – признаки опьянения. 
Заслушав пояснения защитника Часовникова А.С. – адвоката фио, свидетелей, исследовав материалы дела, оценив все доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к выводу о виновности Часовникова А.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ исходя из следующего.

Пунктом 2.3.2. Правил дорожного движения РФ, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. №1090, предусмотрено, что по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, водитель транспортного средства обязан проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Согласно пункту 2.7. этих же Правил водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. N 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).

Пунктом 3 данных Правил установлено, что достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

В соответствии с подпунктом «а» пункта 10 указанных Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и Правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством" направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Согласно ч. 1.1. ст. 27.12. КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

В силу ч. 1 ст. 12.26. КоАП РФ невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения - влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, является формальным, поскольку объективная сторона данного правонарушения выражается в отказе выполнить законное требование сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения у водителя транспортного средства. При этом наличие либо отсутствие опьянения у лица, привлекаемого к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, значения для квалификации правонарушения не имеет.

В ходе рассмотрения дела установлено, что 13 июня 2020 года в 11 часов 12 минут на ул. Ленина возле д.1 в с. Вилино Бахчисарайского района Часовников А.С., управляя транспортным средством автомобилем Газель Некст 300926, государственный регистрационный знак ***, при  наличии признаков опьянения (запах алкоголя из полости рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица), не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица – ИДПС ОР ДПС ГИБДД МВД по РК старшего лейтенанта полиции фио о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. 
Своими действиями Часовников А.С. нарушил п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, что послужило основанием для составления протокола об административном правонарушении.
Факт совершения Часовниковым А.С. вышеуказанного административного правонарушения и его виновность подтверждается совокупностью представленных письменных доказательств, исследованных мировым судьей, в частности:

- протоколом об административном правонарушении 61 АГ 748425 от 13.06.2020г., согласно которому 13 июня 2020 года в 11 часов 12 минут на *** Часовников А.С., управляя транспортным средством автомобилем Газель Некст 300926, государственный регистрационный знак ***, с признаками опьянения (запах алкоголя из полости рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица), отказался от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и не выполнил требование должностного уполномоченного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом действия водителя не содержат уголовно наказуемого деяния. Протокол Часовников А.С. подписал без возражений и замечаний, указав в нем: «с нарушением согласен, вину признаю, прошу минимальное наказание, отказался, так как вчера выпивал спиртное в объеме 0,5 л. водки», права ему разъяснены, копия протокола ему вручена, о чем свидетельствует его подпись, ходатайств, замечаний, возражений им не заявлялось (л.д. 1); 

- протоколом 82 ОТ 006806 от 13.06.2020 года об отстранении Часовникова А.С. от управления транспортным средством, указанная мера обеспечения осуществлена с применением видеозаписи, копия протокола получена Часовниковым А.С., о чем в протоколе имеется его подпись, ходатайств, замечаний им не заявлено  (л.д. 3); 
- протоколом 61 АК №603624 от 13.06.2020 года о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому Часовников А.С. при наличии признаков опьянения (запах алкоголя из полости рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица) на основании отказа от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако, от прохождения указанной процедуры отказался, о чем в протоколе им собственноручно указано: «отказываюсь», отказ засвидетельствован его подписью; указанная мера обеспечения осуществлена с  применением видеозаписи; копия протокола получена Часовниковым А.С., о чем в протоколе имеется его подпись, ходатайств, возражений, замечаний им не заявлено  (л.д. 4);
- справкой ст. инспектора ИАЗ ОР ДПС ГИБДД МВД по РК лейтенанта полиции фио от 15.06.2020г., согласно которой Часовников А.С.  не подвергался наказаниям по ст.ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ и по ч.ч.2,4,6 ст. 264, ст. 264.1 УК РФ (л.д.10);

- просмотренной видеозаписью, имеющейся на CD-диске, приложенном к материалам, на которой зафиксирован факт отказа Часовникова А.С. от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении. Из видеозаписи усматривается, что Часовникову А.С. разъяснены его права, предусмотренные ст. 51 Конституцией РФ и ст. 25.1 КоАП РФ, пояснения дает спокойно, последовательно, пояснил, что отказывается от прохождения от освидетельствования, т.к. накануне под вечер употреблял 0,5 водки. Пояснил, что последствия отказа от прохождения освидетельствования ему известны. Видеозапись обеспечивает визуальную идентификацию объектов и участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи, является последовательной, а также соотносится с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными в иных собранных по делу доказательствах (л.д.11).
Кроме того, вина Часовникова А.С. подтверждается пояснениями  сотрудников ДПС фио, фио, допрошенных в качестве свидетелей. Их пояснения согласуются между собой, не противоречат иным имеющимся в деле доказательствам. При этом, указанные свидетели предупреждались об административной ответственности за дачу ложных показаний, ранее с Часовниковым А.С. знакомы не были, какие-либо данные о наличии причин для оговора последнего с их стороны отсутствуют, в связи с чем мировой судья приходит к выводу о достоверности показаний указанных свидетелей.
Доводы защитника о том, что перед выходом в рейс Часовников А.С. прошел медицинский осмотр, а также после составления административного материала по своей инициативе прошел медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в результате которого состояние опьянения не было установлено, не имеют правового значения, поскольку состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, является формальным, поскольку объективная сторона данного правонарушения выражается в отказе выполнить законное требование сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения у водителя транспортного средства. При этом наличие либо отсутствие опьянения у лица, привлекаемого к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, значения для квалификации правонарушения не имеет.
Из материалов дела усматривается, что протокол об административном правонарушении, иные материалы составлены уполномоченными должностными лицами, каких-либо нарушений закона при их составлении не усматривается, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в документах отражены. 

С учетом изложенного, мировой судья приходит к выводу, что вина Часовникова А.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях, доказана, его действия квалифицированы верно. Действия Часовникова А.С. не содержат уголовно наказуемого деяния.
Оснований полагать, что указанное правонарушение совершено в состоянии крайней необходимости, при рассмотрении дела мировым судьей не установлено.

В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 названного Кодекса).

Смягчающих и отягчающих административную ответственность Часовникова А.С. обстоятельств, предусмотренных ч.1 ст.4.2 и ст.4.3 КоАП РФ, не установлено.

На основании ч.2 ст.4.2  КоАП РФ мировой судья признает смягчающим обстоятельством нахождение у Часовникова А.С. на иждивении двоих малолетних детей. 
Разрешая ходатайство защитника Часовникова А.С. о назначении наказания в виде административного штрафа в размере менее минимального размера, мировой судья считает возможным его удовлетворить исходя из следующего.

Согласно ч. 2.2 ст. 4.1 КоАП РФ при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, личностью и имущественным положением привлекаемого к административной ответственности физического лица, судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дела об административных правонарушениях либо жалобы, протесты на постановления и (или) решения по делам об административных правонарушениях, могут назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для граждан составляет не менее десяти тысяч рублей, а для должностных лиц - не менее пятидесяти тысяч рублей.
В соответствии с ч. 2.3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания в соответствии с частью 2.2 настоящей статьи размер административного штрафа не может составлять менее половины минимального размера административного штрафа, предусмотренного для граждан или должностных лиц соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса.

Положения КоАП РФ не содержат исключений в части применения п.п. 2.2, 2.3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении наказания за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Минимальный размер штрафа, предусмотренный санкцией ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, составляет 30 000 рублей. Принимая во внимание характер совершенного правонарушения, учитывая, что размер заработной платы Часовникова А.С. не превышает 20000 рублей в месяц, а также то обстоятельство, что на его иждивении находится двое малолетних детей, один которых 2020 года рождения и супруга находится в отпуске по уходу за последним, а также с учетом личности Часовникова А.С., который трудоустроен, положительно характеризуется по месту работы и по месту жительства, мировой судья считает, что мера ответственности в виде минимального размера административного штрафа, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, может повлечь нестабильное материальное положение его семьи, в частности малолетних детей. Исходя из правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, изложенной в Постановлении от 25.02.2014 N 4-П, о справедливости и соразмерности административного наказания, на основании оценки совокупности установленных по делу обстоятельств, с учетом положений ч. 2.2 ст. 4.1 КоАП РФ, мировой судья приходит к выводу о назначении Часовникову А.С. административного штрафа в размере 15 000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год и шесть месяцев. 
Руководствуясь ч. 1 ст. 12.26, ч.2.2 ст. 4.1, ст.ст. 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Часовникова Андрея Сергеевича, *** года рождения,  признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 15000 (пятнадцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев. 

В соответствии с частью 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ на следующие реквизиты: 
получатель: УФК по РК (УМВД России по г. Симферополю), банк получатель: Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, р/счет: 40101810335100010001, БИК 043510001, ИНН 9102003230, КПП 910201001, ОКТМО 35701000, УИН 18810491206000006342.

Квитанцию об оплате штрафа сдать в судебный участок №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым, расположенный по адресу: Республика Крым, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36в, каб. 7 - для приобщения к материалам дела.
Разъяснить Часовникову А.С., что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. 

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права Часовников А.С. обязан сдать водительское удостоверение на свое имя в ГИБДД ОМВД России, а в случае утраты указанного документа - заявить об этом в указанный орган в тот же срок. 

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 

Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                        Есина Е.А.
