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Мировой судья судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес фио, 
защитника – фио, действующего по устному заявлению,  
лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении – фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании в адрес материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.2 ст.19.12 КоАП РФ, в отношении фио фио, паспортные данные, УЗССР, гражданки Российской Федерации, официально не трудоустроенной, замужем, имеющей на иждивении двух несовершеннолетних детей, инвалидом и военнослужащей не является, зарегистрированной и проживающей по адресу: адрес, адрес, ранее не привлекалась к административной ответственности за совершение административных правонарушений, предусмотренных главой 19 КоАП Российской Федерации,
документ, удостоверяющий личность – паспортные данные......, 
УСТАНОВИЛ:
фио, дата в время, находясь в комнате досмотра, расположенной на адрес ИК-1 УФСИН России по адрес по адресу: адрес, 21, адрес, куда прибыла на длительное свидание с осужденным фио, где произвела попытку передачи последнему USD флеш карты 32 Гб, находящейся в сумке и входящую в перечень предметов, запрещенных к использованию осужденным. 
В судебном заседании фио разъяснены права и обязанности, предусмот-ренные ст. 51 Конституции Российской Федерации, а также ст. 25.1 КоАП Российской Федерации. В ходе судебного разбирательства, фио пояснила, что дата, она совместно со своей дочерью фио прибыла на длительное свидание к мужу фио При досмотре ее личных вещей в сумке была обнаружена флешка, на которой имеется курсовая детей и их рисунки, арабский алфавит. О нахождении флешки она забыла, и не может пояснить причину забывчивости, часто бывает такое состояние. Кроме того, как пояснила фио, когда сотрудник колонии выяснял у нее, имеются ли при ней запрещенные предметы, перечисляя их, однако даже при этих обстоятельствах, она забыла, что флешка у нее в сумке. До начала досмотра она не проверяла содержимое сумки. Когда она искала паспорт и ручку, то флешку не заметила в сумке. На длительном свидании с мужем она была два раза. Также, фио указала на то, что умысла на то, чтобы пронести на территории исправительной колонии флешку у нее не было. Кроме этом, фио указала на то, что права были ей разъяснены сотрудником колонии, после того, как был составлен протокол об административном правонарушении, о чем у нее отобрана расписка. Также, фио считает, что нарушены ее права на защиту, поскольку не предоставлен  защитник при составлении протокола об административном правонарушении.   
Защитник фио, действующий по устному заявлению просил производству по делу в отношении  фио прекратить за отсутствием состава правонарушения. В обоснование своих доводов защитник ссылается на то, что у его подзащитной фио не было умысла на передачу флешки мужу, отбывающий наказание в исправительной колонии. Также, защитник ссылается на то, что не установлено, относится ли предмет изъятый у фио к запрещенному к проносу на территорию исправительной колонии. 
Заслушав лицо, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении фио, защитника фио, действующего по устному заявлению, свидетелей фио, фио, исследовав материалы дела об административном правонарушении и представленные дополнительные доказательства со стороны защиты, прихожу к выводу о виновности фио в совершении правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 19.12 КоАП Российской Федерации. 
Виновность фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.19.12 КоАП РФ, подтверждается совокупностью доказательств, имеющихся в материалах дела: 
- протоколом об административном правонарушении № 12 от дата, где фио указала на то, что забыла о том, что у нее в сумке осталась флешка (л.д.3);
- протоколом об изъятии вещей и документов № 12 от дата, согласно которого в присутствии понятых у фио изъята USD флеш-карты 32 Гб (л.д.4); 
- рапортом младшего инспектора ДС ОРН фио, согласно которого,                    дата в время при досмотре вещей на длительное свидание к осужденному фио, у фио, в сумке была обнаружена USD флеш-карта 32 Гб (л.д.5); 
- актом от дата, где младшие инспектора ДС ОРН фио, фио, указывают на то, что в этот же день, в время, при досмотре вещей на длительное свидание к осужденному фио, у фио в сумке была обнаружена USD флеш-карта 32 Гб (л.д.6);
- вещественным доказательством: USD флеш-карта 32 Гб, которая приобщена к материалам дела. При вскрытии судом конверта в ем находится флешка Smortbuy 32 GB (л.д.7, 8);
- заявлением фио от дата о предоставлении длительного свидания (трое суток) с осужденным фио Согласно содержанию вышеуказанного заявления, фио ознакомлена с правилами нахождения на свидании с осужденным, и ответственность за передачу либо попытку передачи лицам, содержащимся в учреждениях уголовно-исполнительной системы, предметов, веществ или продуктов питания, приобретение, хранение или использование которых запрещено законом. С перечнем запрещенных предметов, веществ и продуктов, ознакомлена. Предупреждена, что факт обнаружения и изъятия у нее запрещенных предметов, в том числе и по забывчивости, считается попыткой передачи запрещенных предметов осужденным. Ознакомлена со ст. 19.3. КоАП РФ. С правами проведения досмотра согласна. О чем фио подписала собственноручно (л.д.9);
- карточкой учета свиданий на имя фио, согласно которой фио предоставлялись длительные свидания с осужденным в 2022, 2024, дата (три раза)  (л.д.10).  
В ходе судебного разбирательства допрошен свидетель фио, являющийся старшим инспектором ОРН ФКУ ИК-1 УФСИН России по адрес, который с использованием видео – конференц – связи пояснил, что дата его пригласили на КПП исправительной колонии для составления протокола об административном правонарушении в отношении фио, которая явилась на длительное свидание с осужденным, где в ходе досмотра вещей в ее сумке была обнаружена USD флеш-карта. Перед началом составления протокола, в присутствии понятых, он представился фио, удостоверил ее личность, разъяснил ст. 51 Конституции Российской Федерации, и права лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, однако не помнит ее номер. После составления протокола, фио его подписала. Никаких жалоб со стороны фио не поступило. При визуальном осмотре было установлено, что запрещённый предмет изъятый у фио является USD флеш-карта, который был определен по визуальным признакам, сомневаться в его предмете не имелось оснований.         
Не доверять показаниям свидетеля фио у суда не имеется, поскольку они последовательные, согласуются с иными доказательствами, исследованные в судебном заседании. Свидетель фио предупрежден об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний. При этом, свидетель (старший инспектор ОРН ФКУ ИК-1 УФСИН России по адрес) фио неприязненных отношений к фио не имел, находился при исполнении своих служебных обязанностей во время сбора административного материала.    
Свидетель фио, в суде пояснила, что является дочерью фио Так, дата она совместно с мамой приехали к отцу на долгосрочное свидание, точнее на три дня. До начала досмотра им разъяснялся перечень предметов, которые запрещены на территории колонии при свидании с осужденным. При досмотре вещей в сумки мамы фио  была обнаружена флешка, о которой последняя забыла. О нахождении в сумки мамы флешки она не знала. Ее мама не говорила, что у нее есть флешка, и она ее хочет передать отцу. Со стороны отца также не было просьб, чтобы мама передала ему флешку.  О содержании флешки она не помнит, только что-то по учебе. Ранее мамой флешкой пользовалась. Флешку забрали сотрудники колонии. После процессуальных действий в отношении ее мамы, они покинули колонию, им не разрешили пройти к отцу на свидании.       
Нарушений требований КоАП РФ при составлении протокола об административном правонарушении и оформлении его материалов, которые бы вызвали сомнение в достоверности доказательств по делу, допущено не было.  
Доказательства согласуются между собой, получены в соответствии с требованиями действующего законодательства и в совокупности являются достаточными для вывода о виновности фио в совершении вмененного административного правонарушения.
Частью 2 статьи 19.12 КоАП РФ, предусмотрена административная ответственность за передачу либо попытку передачи любым способом лицу, содержащемуся в учреждении уголовно-исполнительной системы или месте содержания под стражей, средств мобильной связи и иных средств коммуникации и (или) обеспечивающих их работу комплектующих к ним, приобретение, хранение или использование которых указанным лицом запрещено законом, если эти действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния.
Из положений ч.ч. 1, 3, 8 ст. 82 УИК РФ следует, что под режимом в исправительных учреждениях понимается установленный законом и соответствующими закону нормативными правовыми актами порядок исполнения и отбывания лишения свободы, обеспечивающий охрану и изоляцию осужденных, постоянный надзор за ними, исполнение возложенных на них обязанностей, реализацию их прав и законных интересов, личную безопасность осужденных и персонала, раздельное содержание разных категорий осужденных, различные условия содержания в зависимости от вида исправительного учреждения, назначенного судом, изменение условий отбывания наказания. В исправительных учреждениях действуют Правила внутреннего распорядка исправительных учреждений. Перечень вещей и предметов, которые осужденным запрещается иметь при себе, получать в посылках, передачах, бандеролях либо приобретать, устанавливается Правилами внутреннего распорядка исправительных учреждений.
Согласно пп. 12.12 Правил внутреннего распорядка исправительных учреждений, утвержденных Приказом Минюста России от дата N 110, осужденным к лишению свободы запрещается, помимо прочего, приобретать, изготавливать, хранить и пользоваться вещами, предметами и продуктами питания, включенными в перечень вещей и предметов, продуктов питания, которые осужденным к лишению свободы запрещается изготавливать, иметь при себе, получать в посылках, передачах, бандеролях либо приобретать (приведен в приложении N 3 к настоящим Правилам).
Приложением N 3 к Правилам определен перечень вещей и предметов, продуктов питания, которые осужденным к лишению свободы запрещается изготавливать, иметь при себе, получать в посылках, передачах, бандеролях либо приобретать.
Пунктом 16 Приложения N 3 к Правилам установлено, что к запрещенным предметам относятся, в том числе, фотоаппараты, кинокамеры, кино- и фотоматериалы, химикаты, электронные носители и накопители информации, средства мобильной связи и коммуникации либо комплектующие к ним, обеспечивающие их работу.
Согласно п. 76 Правил внутреннего распорядка исправительных учреждений, утвержденных Приказом Министерства юстиции Российской Федерации N 205 от дата, лица, прибывшие на свидание с осужденными, после разъяснения им администрацией исправительного учреждения порядка проведения свидания, сдают запрещенные вещи на хранение до окончания свидания младшему инспектору по проведению свиданий под расписку. 
Из материалов дела следует, что дата в время, что у фио при личном досмотре сотрудниками ФКУ ИК-1 УФСИН России по адрес обнаружена и изъята USD флеш-карта 32 Гб, то есть предмет, который осужденным запрещается иметь при себе, получать в посылках, передачах, бандеролях либо приобретать. Данное помещение является территорией исправительного учреждения. В соответствии с инструкцией по охране исправительных учреждений, следственных изоляторов уголовно – исполнительной системы при прохождении КПП фио была ознакомлена с перечнем вещей и документов, запрещенных для передачи лицам, отбывающим наказание, а также предупреждена сотрудниками учреждения об административной ответственности как за передачу, так и за попытку передачи упомянутых выше запрещенных предметов. При этом, фио предупреждена, что факт обнаружения и изъятия у нее запрещенных предметов, в том числе и по забывчивости, считается попыткой передачи запрещенных предметов осужденным. 
Таким образом, фио произвела попытку передачи USD флеш-карта 32 Гб, которая относится к накопителю информации, лицу, отбывающему наказание, что суд расценивает как действия, прямо направленные на незаконную передачу запрещенных предметов лицу, содержащемуся в учреждении уголовно – исполнительной системы.         
Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в силу ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу фио, не усматривается.
Таким образом, действия фио следует квалифицировать по ч.2 ст.19.12 КоАП РФ, как попытка передачи любым способом лицу, содержащемуся в учреждении уголовно-исполнительной системы иных средств коммуникации и (или) обеспечивающих их работу комплектующих к ним, приобретение, хранение или использование которых указанным лицом запрещено законом, если эти действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния. 
Доводы стороны защиты об отсутствии у фио умысла на передачу ее мужу, отбывающего наказание  запрещенного предмета в виде флешки, являются несостоятельными, поскольку событие, имевшее место дата подтверждено совокупностью доказательств. фио, подлежащая досмотру не была лишена возможности проверить наличие флешки в сумке до указанной процедуры и в период ее проведения, однако не сделала этого по собственной воле и данный предмет не сдала. 
В связи с чем, доводы свидетеля фио, являющейся дочерью                           фио о том, что мама забыло о находящейся в сумки флешки, и не намеривалась ее передать отцу, отбывающего наказание, и мужа фио, обратившегося в письменной форме к фио от дата через сервис ZT от наименование организации, который предназначен для общения с колониями о том, что не просил о передачи ему флешки, не принимаются во внимание, поскольку фио разъяснялся порядок нахождении в колонии, которая ранее пребывала на долгосрочном свидании с мужем, уточнялись работниками колонии об имеющихся запрещенных предметах, отобрана расписка.  
Что касается доводов защиты о том, что в ходе изъятия флешки не установлена ее техническое состояние, то они необоснованные, поскольку в ходе судебного заседания фио не отрицала, что у нее была обнаружена в сумке и изъята флешка, на которой находилась информация, что также подтверждалось свидетелем фио В связи с чем, утверждение защитника о том, что изъятый у фио предмет возможно брелок, является необоснованным, и опровергается представленным к материалам дела доказательства.   
Доводы фио о нарушении сотрудником ОРН ее права пользоваться юридической помощью защитника, являются несостоятельными,  поскольку нормами КоАП РФ не предусмотрено назначение защитника лицу, привлекаемому к административной ответственности при составлении протокола об административном правонарушении.
В ходе судебного разбирательства проверены доводы стороны защиты о не разъяснении фио при составлении протокола об административном правонарушении ее прав, предусмотренных закона, которые не наши своего подтверждение и опровергаются показаниями свидетеля (старшего инспектора ОРН ФКУ ИК-1 УФСИН России по адрес) фио, который разъяснил фио до начала составления протокола об административном правонарушении ст. 51 Конституции Российской Федерации, и права лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, а после его составления, отобрана расписка о разъяснении прав. Не доверять показаниям свидетеля фио у суда не имеется, поскольку последний предупрежден об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, находился при исполнении своих служебных обязанностей во время сбора административного материала.    
Согласно ст. 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, данные о личности фио, совершившая правонарушения впервые, что является обстоятельством, смягчающим наказание, отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, прихожу к выводу о назначении фио минимального наказания, предусмотренного ч.2 ст. 19.12 КоАП Российской Федерации.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 3.5, 3.8, 4.1, 29.9, 29.10 КоАП Российской Федерации, мировой судья, -   
П О С Т А Н О В И Л :

фио фио признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.19.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма, с конфискацией запрещенного предмета USD флеш карты 32 Гб, которая подлежит хранению при материалах дела.    
Штраф подлежит уплате по реквизитам: 
Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес). Наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, ИНН телефон, КПП телефон, БИК телефон, Единый казначейский счет 40102810645370000035, Казначейский счет 03100643000000017500, лицевой счет телефон в УФК по адрес, Код Сводного реестра телефон, ОГРН 1149102019164, ОКТМО телефон, УИН – 0410760300285003122519137, КБК телефон телефон.   
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
          Разъяснить, что документ, подтверждающий уплату штрафа (оригинал квитанции), необходимо предоставить в судебный участок № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес (адрес) в указанный срок. Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП Российской Федерации.
          Постановление  может быть обжаловано в течение 10-ти дней со дня вручения или получения копии постановления лицами, указанными в ст. ст.25.1-25.5 КоАП Российской Федерации в Бахчисарайский районный суд адрес или через мирового судью судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес. 
Мировой судья                      

                   фио  
