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                             адрес  
 
Мировой судья судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес фио,
с участием лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении – фио,      
 
рассмотрев в открытом судебном заседании в адрес материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 6.1.1 КоАП РФ, в отношении фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, пенсионер, женатого, имеющего на иждивении несовершеннолетнего ребенка, со слов инвалидом 1 и 2 группы не является, не военнослужащий, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес, в силу ст.4.6 КоАП РФ, не привлекался к административной ответственности,   
документ, удостоверяющий личность – паспортные данные..., 
УСТАНОВИЛ:

фио, дата, в время, находясь на лестничной площадки возле квартиры № 4, расположенной в доме № 18 по адрес адрес, где в ходе конфликта с фио причинил последнему телесные повреждения в виде побоев путем нанесения одного удара правым кулаком руки в область лица. От чего потерпевший фио почувствовал физическую боль. Согласно заключению эксперта № 1640 от                                           дата у фио обнаружены повреждения в виде ушибов мягких тканей лица и затылочной части головы, ссадина области носа. Данные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно п.9. «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» утвержденных Приказом №194н от дата Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации, как не причинившие вред здоровью. Таким образом, фио причинил фио физическую боль в виде побоев, не повлекшую последствий, указанных в                   ст. 115 УК РФ и данные действия не содержат уголовно наказуемые деяния.           

До начала судебного заседания от потерпевшего фио поступило заявление о рассмотрении дела без его участия. Претензий к фио не имеет.   

В судебном заседании фио разъяснена ст. 51 Конституции Российской Федерации, ст. 25.1 КоАП Российской Федерации. Отводов и самоотводов не заявлено. Ходатайств и заявлений не поступило. 
В ходе судебного разбирательства фио вину не признал, и пояснил, что ранее с фио у него возник конфликт из – за стоянки его машины под навесом, расположенным во дворе многоквартирного дома. фио считал, что навес принадлежит ему, и только его машина может там находиться. Так, как пояснил                                  фио в суде, к его квартире подошел фио, и ударил ногой по двери, от чего она распахнулась, когда он ее приоткрыл. В этот момент, фио схватил его за футболку и ударил несколько раз в область лица. В связи с чем, он с целью самозащиты ударил фио кулаком правой руки в область головы. После чего, фио вновь его ударил в область лица, а затем ушел. Он вызвал сотрудников полиции, и обратился за медицинской помощью. 

Аналогичные показания даны фио от дата, дата сотрудникам полиции при проверке заявления фио по факту причинения ему телесных повреждений со стороны фио, имевшие место дата (л.д. 6, 14).   
В суде оглашены показания  фио данные последним в ходе дознания по факту причинения ему телесных повреждений со стороны фио от                                                 дата (л.д.23-24). Как пояснил в суде фио, уголовное дело в отношении фио по ч.2 ст.116.1 УК РФ находится в производстве Бахчисарайского районного суда адрес.    
  Несмотря на непризнание вины в совершении инкриминируемого правонарушении,  виновность фио подтверждается следующими доказательствами:   

Объяснениями потерпевшего фио от дата, данные в ходе проверки его заявления о причинении ему телесных повреждений со стороны                      фио, где лицо указало на то, что дата, в ночное время у его супруги фио с соседом фио произошел словестный конфликт из – за припаркованного автомобиля под навесом, принадлежащий Елене, которой они помогают ввиду состояния ее здоровья. Поскольку фио выражался в адрес его супруги фио нецензурной бранью, он вышел из квартиры, и также стал ругаться  с фио После чего, они с супругой фио уехали. На следующий день, дата, в обеденное время они приехали за Еленой, но также не смогли поставить автомобиль под навесом. Его супруга фио пошла за Еленой, но их долгое время не было. Тогда, он решил пойти за ними. Проходя мимо квартиры фио он хотел постучать в квартиру и поговорить, чтобы больше не ставили под навес машину, но дверь квартиры открылась, и из нее вышел фио и нанес ему один удар кулаком правой руки в область лица слева. После чего, фио схватил его за шею, и прижал к стене, но он увернулся, и удар пришел по затылку. От чего он почувствовал физическую боль. Указанный конфликт увидела его жена фио , которая попыталась их разнять.  фио продолжал его держать за предплечье. Защищаясь от ударов                         фио, он ударил последнего один раз кулаком правой руки в область левого глаза. Его супруга фио оттолкнула фио в квартиру, где находилась Ольга, супруга фио После чего, они направились в полицию (л.д. 7, 27-28).
Как видно из материалов дела, потерпевший фио, будучи предупрежденный об уголовной ответственности по ст. 306 УК РФ, обратился с заявлением в полицию, в котором просил привлечь к ответственности фио, который причинил ему телесные повреждения в область головы, от чего испытал физическую боль (л.д. 3).     
Заслушав пояснения лица,  отношении которого ведется дело об административном правонарушении фио, изучив дело об административном правонарушении, исследовав и оценив представленные по делу доказательства, прихожу к выводу о том, что в действиях фио имеются признаки административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП Российской Федерации. 
         
Виновность фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, подтверждается совокупностью доказательств, имеющихся в материалах дела: 
- протоколом об административном правонарушении 82 01 № 345451 от                                     дата, в котором указана объективная сторона вмененного правонарушения. фио разъяснены права и обязанности, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ, и положения ст. 51 Конституции Российской Федерации. При составлении вышеуказанного протокола, фио с протоколом согласился, что отражено в соответствующей графе вышеуказанного протокола (л.д.2); 
- показаниями свидетеля фио от дата, данные сотрудникам полиции в ходе проверки заявления потерпевшего фио по факту причинения телесных повреждений, а также от дата, где последняя указала на то, что с                  27 на дата у нее с соседом фио произошел словестный конфликт из – за припаркованного последним под их навесом автомобиля. Кроме того, фио указала на то, что дата, около время, видела как фио открыл входную дверь своей квартиры, а фио обратился к последнему: «Давай поговорим». Однако, фио  снова стал ее оскорблять, и набросился на фио Она видела, как фио  нанес удар фио кулаком правой руки в область лица слева, схватил за шею и придавил к стене.  Она стала их разымать, однако фио  держал фио за предплечье. фио ударил  фио кулаком правой руки в область левого глаза. Она оттолкнула           фио в квартиру, где увидела как за конфликтом наблюдала супруга фио (л.д.5, 35-36); 
- медицинской справкой от дата, согласно который у фио  при осмотре выявлены ушибы лица и затылочной области, ссадина области носа (л.д.4, 18, 19);
- заключением эксперта № 1640 от дата, согласно которого у                фио обнаружены повреждения в виде ушибов мягких тканей лица и затылочной части головы, ссадина области носа. Данные повреждения не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно п.9. «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» утвержденных Приказом №194н от дата Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации, как не причинившие вред здоровью. Принимая во внимание данные медицинских документов, можно полагать, что повреждения причинены в срок, не противоречащий дата (л.д.30-31).
фио подписал соответствующие процессуальные документы без каких – либо замечаний и возражений, относительно недостоверности изложенных в них сведений, не заявлял.
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они не противоречивы и согласуются между собой. Материал об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права привлекаемого лица при привлечении к административной ответственности соблюдены.
На основании вышеизложенного, суд считает, что вина фио в совершении правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 КоАП РФ, доказана, и подтверждается совокупностью добытых в ходе проверки сотрудниками полиции заявления потерпевшего фио и исследованных в суде доказательств, изложенных судом выше, не доверять которым у суда не имеется оснований. 
Так, вина фио в совершении правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 КоАП РФ подтверждается изложенными выше показаниями потерпевшего                     фио, свидетеля фио, которая являлась очевидцем причинения телесных повреждений фио со стороны фио, заключением эксперта. 
Оснований не доверять вышеуказанным  показаниям потерпевшего фио, как и свидетеля фио не имеется, поскольку они не содержат существенных противоречий, согласуются между собой и другими доказательствами по делу. 
Показания свидетель фио давала будучи предупрежденной об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний.
Оценивая показания фио в частности непризнания своей вины, суд относится к ним критически, поскольку они полностью опровергаются совокупностью положенных в основу постановления доказательств, в частности, показаниями потерпевшего фио, свидетеля фио, которые согласуются между собой. Кроме того, показания потерпевшего фио подтверждается медицинской документацией и заключением эксперта в частности наличия телесных повреждений.   
В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ, нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст.115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
То обстоятельство, что в ходе конфликта фио ударил фио кулаком правой руки в область лица, чем причинил последнему телесные повреждения, что причинило ему физическую боль, установлено судом на основании перечисленных доказательств.
Механизм нанесения побоев, не является квалифицирующим признаком объективной стороны административного правонарушения, ответственность за которое установлена                  ст. 6.1.1 КоАП РФ, в связи с чем, квалификация действий фио не зависит от локализации и механизма образования повреждений на теле потерпевшего.
Для наличия состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, достаточно наступления последствий в виде физической боли, что было установлено в суде. 
Совершенное фио деяние образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в силу ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу фио, не усматривается.  
При таких обстоятельствах в действиях фио имеется состав правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, а именно нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Суд критически относится к показаниям фио о том, что он защищался от противоправных действий фио Объективных данных, подтверждающих нахождение фио в состоянии крайней необходимости и наличие опасности, непосредственно угрожающей личности, не имеется, основания для применения положений статьи 2.7 КоАП РФ, отсутствуют.
Нахождение в производстве уголовного дела в отношении фио по ч.2 ст.116.1 УК РФ,  не указывает на наличие обстоятельств, исключающих производство по делу в отношении фио по ст.6.1.1 КоАП Российской Федерации (л.д. 22).  
Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
  
Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения, обстоятельства совершенного правонарушения, данные о личности фио, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, прихожу к выводу о назначении наказания в виде штрафа, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП Российской Федерации.

Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП Российской Федерации, мировой судья, - 
ПОСТАНОВИЛ:

фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма. 
Штраф подлежит уплате по реквизитам: 
Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес). Наименование банка: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, ИНН телефон, КПП телефон, БИК телефон, Единый казначейский счет 40102810645370000035, Казначейский счет 03100643000000017500, лицевой счет телефон в УФК по адрес, Код Сводного реестра телефон, ОГРН 1149102019164, ОКТМО телефон, УИН – 0410760300285003512506139, КБК телефон телефон.      
          
Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
          Разъяснить, что документ, подтверждающий уплату штрафа (оригинал квитанции), необходимо предоставить в судебный участок № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес (адрес, адрес) в указанный срок. Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП Российской Федерации.
           Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления в Бахчисарайский районный суд адрес или через судебный участок № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес. 
Мировой судья
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