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Дело № 05-0512/28/2020

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

02 декабря 2020 года                                                           г. Бахчисарай

И.о. мирового судьи судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым мировой судья судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Черкашин А.Ю. (298400, Республика Крым, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36в) рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении 

Согина В.В., … года рождения, уроженца с…., гражданина РФ, военнообязанного, женатого, имеющего на иждивении троих малолетних детей, не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: ….,

по ч.5 ст.12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,  
УСТАНОВИЛ:

05.09.2020 года в 12 часов 15 минут на … км + … м автодороги … Согин В.В., управлял принадлежащим ему транспортным средством – автомобилем марки «…», государственный регистрационный знак «…» совершил выезд на полосу, предназначенную для движения во встречном направлении, при этом пересёк сплошную линию дорожной разметки 1.1 ПДД, чем нарушил требования п. 1.3 ПДД РФ. В течение года Согин В.В. был подвергнут административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.  
При рассмотрении дела Согин В.В. вину не признал, пояснил, что автомобилем в день, когда было вынесено постановление о привлечении его к административной ответственности ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ он не управлял, поскольку транспортное средство находилось в пользовании другого человека, о чем свидетельствует договор аренды, по это причине составление в отношении него протокола не законно. Кроме того, правонарушение, предусмотренное ч. 5 ст. 12.15 КоАП Российской Федерации, не было зафиксировано на фото или видеокамеру. Каких-либо ходатайств и заявлений от него мировому судье не поступало.  
Заслушав объяснения лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении Согина В.В., исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему.
Повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, влечёт административную ответственность ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ. 
Правонарушение, предусмотренное ч.4 ст. 12.15 КоАП РФ заключается в   выезде в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.

Согласно п.1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а так же выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.

Согласно Приложению 2 к Правилам дорожного движения Российской Федерации, Горизонтальная разметка: 1.1 - разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств; 1.3. - разделяет транспортные потоки противоположных направлений на дорогах, имеющих четыре полосы движения и более. Линии 1.1, 1.2.1 и 1.3 пересекать запрещается.
Административная ответственность по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ наступает за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи и влечет лишение права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложение административного штрафа в размере пяти тысяч рублей.
Согласно п. 2 ч. 1 ст. 4.3 КоАП РФ повторным совершением административного правонарушения признается совершение административного правонарушения в период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию в соответствии со статьей 4.6 названного Кодекса.

Из материалов дела усматривается, что постановлением по делу об административном правонарушении № …. от 07.11.2019 г., вынесенным заместителем начальника …, Согин В.В. привлечён к административной ответственности по ч.  4 ст. 12.15 КоАП РФ с назначением наказания в виде административного штрафа в размере 5 000 рублей. Указанное постановление Согиным В.В. было обжаловано в ….. г. Севастополя. 05.11.2020 г. в удовлетворении ходатайства о восстановлении срока подачи жалобы на постановление по делу об административном правонарушении № …. от 07.11.2019 г. Нахимовским районным судом г. Севастополя было отказано, о чем вынесено постановление о прекращении производства по делу, в связи с пропуском срока обжалования. Постановление вступило в законную силу 21.12.2019 г. 
Факт совершения Согиным В.В. административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст.12.15 КоАП РФ, и его вина так же подтверждается доказательствами, имеющимися в материалах дела, а именно: 

- протоколом об административном правонарушении серии 92 СП № 007097 от 05.09.2020 года, составленным уполномоченным должностным лицом, при этом его содержание и оформление соответствуют требованиям ст.28.2 КоАП РФ, сведения, необходимые для разрешения дела, в протоколе отражены. Из протокола следует, что Согину В.В. права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст.51 Конституции РФ, разъяснены, при этом в графе «Объяснение лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении» Согин В.В. собственноручно указано: «Очень сильно спешил, кормить маленьких детей», с протоколом он ознакомлен, копия протокола ему вручена в день составления, о чем в протоколе свидетельствуют его подписи. Протокол об административном правонарушении им подписан без возражений (л.д. 1);

- схемой места совершения административного правонарушения, из которой следует, что Согин В.В. двигался по направлению на … км + … м автодороги …, совершил выезд на полосу, предназначенную для движения во встречном направлении, при этом пересёк сплошную линию дорожной разметки 1.1 ПДД; со схемой Согин В.В. согласился, о чем свидетельствует его подпись (л.д. 2);
- рапортом инспектора ДПС взвода …. роты …. России по г. Севастополю  старшего лейтенанта полиции от 05.09.2020 г. (л.д. 3); 
- копией постановления по делу об административном правонарушении № …. от 07.11.2019 г., которым Согин В.В. был привлечён к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ с назначением административного наказания в виде 5 000 рублей. Постановление вступило в законную силу – 21.12.2019 г. (л.д. 4-5);

- справкой инспектора группы по исполнению административного законодательства …..УМВД России по г. Севастополю …. (л.д. 6);

- справками о допущенных Согиным В.В. административных правонарушений (л.д. 7-10); 

Вместе с тем, мировой судья признает доводы Согина В.В. о том, что он не управлял 28.10.2019 г. транспортным средством – автомобилем марки «…», государственный регистрационный знак «..», поскольку в этот период на указанный автомобиль был заключен договор аренды с ….., который самостоятельно и по своему усмотрению управлял автомобилем, несостоятельными исходя из следующего. 

В силу ч. 1 ст. 2.6.1 КоАП РФ в случае фиксации административного правонарушения в области дорожного движения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи к административной ответственности привлекается собственник (владелец) транспортного средства.

В соответствии с частью 2 статьи 2.6.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях собственник (владелец) транспортного средства освобождается от административной ответственности, если в ходе рассмотрения жалобы на постановление по делу об административном правонарушении, вынесенное в соответствии с частью 3 статьи 28.6 данного Кодекса, будут подтверждены содержащиеся в ней данные о том, что в момент фиксации административного правонарушения транспортное средство находилось во владении или в пользовании другого лица либо к данному моменту выбыло из его обладания в результате противоправных действий других лиц.

В силу части 1 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.

Согласно части 3 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к данной статье.

Примечанием к указанной норме предусмотрено, что положение части 3 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не распространяется на административные правонарушения, предусмотренные главой 12 данного Кодекса, в случае их фиксации работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или видеосъемки.
Как усматривается из представленных материалов дела, постановлением по делу об административном правонарушении № …. от 07.11.2019 г., вынесенным ….., Согин В.В. привлечён к административной ответственности по ч.  4 ст. 12.15 КоАП РФ с назначением наказания в виде административного штрафа в размере 5 000 рублей. Указанное постановление Согиным В.В. было обжаловано в Нахимовский районный суд г. Севастополя. 05.11.2020 г. в удовлетворении ходатайства о восстановлении срока подачи жалобы на постановление по делу об административном правонарушении № …. от 07.11.2019 г…. г. Севастополя было отказано, о чем вынесено постановление о прекращении производства по делу, в связи с пропуском срока обжалования. Постановление вступило в законную силу 21.12.2019 г.
Таким образом, довод Согина В.В. на то, что в момент совершения правонарушения 07.11.2019 года он не управлял транспортным средством, а за рулем автомобиля находился иной гражданина, с которым был заключен договор аренды транспортного средства не может быть принят во внимание, поскольку данный довод избран Согиным для того, чтобы избежать административной ответственности за совершение административного правонарушения по ч.  5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Доводы лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении Согина В.В. о том, что правонарушение не было зафиксировано на видеокамеру так же признаются мировым судьей несостоятельными, поскольку в соответствии с п. 59 Приказа МВД России от 23.08.2017 N 664 «Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения» надзор за дорожным движением включает визуальное или с использованием технических средств наблюдение за движением транспортных средств и пешеходов. 

Факт управления Согиным В.В. вышеуказанным  транспортным средством, а так же выявления правонарушения инспектором ДПС было установлено визуально. 

Основаниями составления протокола об административном правонарушении являются выявление административного правонарушения в случае, если рассмотрение дела о данном административном правонарушении не находится в компетенции сотрудника  (п. 142 Приказа МВД России от 23.08.2017 N 664 «Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения»).

Оснований не доверять сведениям, изложенным инспекторами ДПС ГИБДД в составленных по делу протоколах, а так же в рапорте, у мирового судьи не имеется. Наличие неприязненных отношений или иные основания для оговора Согина В.В. сотрудниками ДПС ГИБДД не установлены.

Объективных данных и доказательств, в совокупности опровергающих сведения, изложенные в материалах дела, Согиным В.В. мировому судье не представлено. Приведённые доводы в пользу лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении,  мировой судья относит к избранному способу защиты.
На основании изложенного, мировой судья приходит к выводу о доказанности факта совершения Согина В.В. административного правонарушения, предусмотренного частью 5 статьи 12.15 КоАП РФ, его вина подтверждается совокупностью собранных и исследованных по делу доказательств. Все указанные доказательства являются относимыми, допустимыми, согласуются между собой и сомнений у мирового судьи не вызывают. Его действия квалифицированы верно.

Из материалов дела усматривается, что все процессуальные действия в отношении Согина В.В. проведены в соответствии с нормами КоАП РФ. Протокол и иные документы, составлены по установленной форме и уполномоченным должностным лицом, правильность внесенных в протокол записей удостоверена должностным лицом в соответствующих графах. 
Обстоятельств смягчающих и отягчающим административную ответственность Согина В.В. мировым судьей не установлено.
В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях (часть 1 статьи 4.1 названного Кодекса).

При назначении административного наказания мировой судья принимает во внимание характер совершенного Согиным В.В.  административного правонарушения, которое является грубым нарушением Правил дорожного движения и представляет повышенную опасность для жизни, здоровья и имущества участников дорожного движения, так как создает реальную угрозу лобового столкновения транспортных средств, сопряженного с риском наступления тяжких последствий, а также личность правонарушителя, его материальное и семейное положением, нахождение  на иждивении малолетних детей, отсутствие обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность.      
На основании вышеизложенного, учитывая цели наказания, предусмотренные ст.3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, состоящие в предупреждении совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами, необходимо назначить Согину В.В. административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами, предусмотренного санкцией ч.5 ст.12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Руководствуясь ч.5 ст. 12.15, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Согина В.В., … года рождения, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год. 

Разъяснить Согину В.В., что в соответствии со ст.32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права; 

в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права Согин В.В. должен сдать водительское удостоверение на своё имя, а в случае утраты указанного документа заявить об этом в указанный орган в тот же срок; 

в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                 А.Ю. Черкашин
