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Дело № 5-29-153/2026
УИД 91RS0006-телефон-телефон
П о с т а н о в л е н и е
Резолютивная часть постановления объявлена дата
Полный текст постановления изготовлен дата.
Мировой судья судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес, расположенного по адресу: адрес, фио, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении фио, ...паспортные данные Крымской адрес УССР, зарегистрированной по адресу: адрес, проживающей по адресу: адрес, документ удостоверяющий личность - паспортные данные..., выдан Федеральной миграционной службой, дата выдачи ...дата, код подразделения телефон, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
У С Т А Н О В И Л:
дата около время фио, находясь в помещении дома № 2 по адрес в адрес, нанесла фио один удар левой рукой в область правой щеки, чем совершила иные насильственные действия в отношении фио, причинившие последнему физическую боль, но не повлекшие последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, тем самым совершив административное правонарушение, предусмотренное ст.6.1.1 КоАП РФ.
В судебном заседании фио вину в совершении указанного административного правонарушения не признала, не раскаялась, пояснила, что действительно между нею и ее отцом фио дата в районе время по вышеуказанному адресу произошел конфликт, в ходе которого она не наносила удара фио, а наоборот, последний нанес ей телесные повреждения, в результате чего она обратилась с заявлением в полицию. Просила прекратить производство по возбужденному в отношении нее делу об административном правонарушении в порядке ч. 1 ст. 24.4, ст. 29.9 КоАП РФ по причине отсутствия в ее действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП Российской Федерации. Поддержала ходатайство фио о вызове ее в судебное заседание для дачи показаний в качестве свидетеля, в обоснование которого последняя указала, что являлась свидетелем данного события, дата в вечернее время фио в телефонном режиме сообщила ей о конфликте с отцом фио и о нанесении ей телесных повреждений по лицу и области головы последним, сообщение о преступлении ею (фио) было передано по телефону телефон, а также в полицию и в скорую помощь. Определением мирового судьи от дата в удовлетворении указанного ходатайства отказано в связи с тем, что фио очевидцем возникшего дата между фио и фио конфликта не была, в доме по ул. Горького 2/2А в адрес в спорный период времени дата не находилась. Об отложении судебного заседания для подготовки правовой позиции с адвокатом фио не ходатайствовала.
Потерпевший фио в судебном заседании подтвердил обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, просил признать   фио виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, дополнительно пояснил, что дата в районе время находился в доме № 2 по адрес в адрес, где стал свидетелем конфликта между фио и своей невесткой, желая защитить невестку и предотвратить ухудшение конфликта – взял  фио за плечи и пытался выдвинуть последнюю за двери дома, далее         фио нанесла ему один удар левой рукой в область правой щеки, после чего он упал со ступеней и ударился затылком головы о выступающую часть фундамента, что причинило ему физическую боль. Дополнительно пояснил, что в ГБУЗ РК «Бахчисарайская ЦРБ» обратился только на следующий день после вышеизложенных событий по причине плохого самочувствия.  
Защитник потерпевшего фио – фио в судебном заседании указала, что вина фио в совершении административного правонарушения доказана в полном объёме, просила признать фио виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Вина фио в совершении административного правонарушения подтверждается материалами дела: - протоколом об административном правонарушении серии телефон № 520  (л.д. 3); - протоколом принятия устного заявления фио о преступлении дата (л.д. 4); - объяснениями фио от дата (л.д. 5); - выпиской их медицинской карты амбулаторного больного от дата (л.д. 6); - информацией ГБУЗ адрес, «Бахчисарайская ЦРБ» от дата (л.д. 7-8); - объяснениями фио от дата (л.д. 9); - объяснениями свидетелей Романен- ко Е.И. и фио (л.д. 10-11); - определением 82 03 № 037768 о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от дата (л.д. 12); - объяснениями фио от дата      (л.д. 25); - заключением эксперта № 118 от дата (л.д. 25-27).
Имеющиеся в материалах дела процессуальные документы составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требования закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, отражены.
Доказательства по делу непротиворечивы и полностью согласуются между собой, нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.
Таким образом, судом с достоверностью в ходе рассмотрения дела установлено, что фио дата около время, находясь в помещении дома № 2 по   адрес в адрес, нанесла Романен- ко А.П. один удар левой рукой в область правой щеки, в результате чего последний упал со ступеней и ударился затылком головы о выступающую часть фундамента, что причинило ему физическую боль.
Согласно заключению эксперта № 118 от дата у фио обнаружен ушиб мягких тканей затылочной области, данное повреждение было получено в результате однократного травматического воздействия тупым твердым предметом, возможно дата, и (согласно п. 6 Приказа МЗ РФ № 172н от дата «Об утверждении порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека») расценивается как повреждение, не повлекшее кратковременного расстройства здоровья на срок до 21 дня и таким образом – не причинившее вред здоровью.
В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Статьей 115 УК РФ установлена уголовная ответственность за умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности.
При этом побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений.
К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия.
Таким образом, обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.
Исследовав представленные доказательства в их совокупности, мировой судья считает вину фио в совершении вменяемого ей административного правонарушения полностью установленной и доказанной, и квалифицирует её действия по ст. 6.1.1 КоАП РФ как совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
К показаниям фио в части того, что она не наносила удар фио, суд относится критически, поскольку они опровергаются исследованным в судебном заседании доказательствами.
Доводы фио о том, что заключение эксперта № 118 от дата не содержит выводов о причинно-следственной связи между ушибом мягких тканей затылочной области фио и вменяемыми фио действиями, также не могут свидетельствовать об отсутствии в действиях фио состава административного правонарушения, так как исследованные письменные доказательства и пояснения фио об обстоятельствах нанесения ему повреждения (один удар левой рукой в  область правой щеки, после чего он упал со ступеней и ударился затылком головы о выступающую часть фундамента) полностью согласуются с изложенными в заключении       № 118 от дата характером и локализацией телесных повреждения подэкспертного лица – ушиб мягких тканей затылочной области в результате однократного травматического воздействия тупым твердым предметом.
К показаниям фио о том, что фио дата при обращении с устным заявлением о преступлении и составлении объяснений не сообщил сотрудникам полиции о нанесении ему удара фио, а лишь указал на наличие между ними постоянных конфликтов, суд относится критически, так как на основании показаний потерпевшего и самой фио, исследованных письменных доказательств, в том числе медицинской документации, согласно которой фио дата обратился к врачу-терапевту с жалобами на головную боль, головокружение, наличие отечности в области затылка, указав, что травма получена дата в результате противоправных действий его дочери фио (л.д. 6), судом достоверно установлен факт совершения фио в отношении фио административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Обстоятельств, которые могли бы расцениваться судом как оговор фио со стороны допрошенного в судебном заседании потерпевшего, судом не установлено.
Мировым судьей оценивались доказательства по внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, установлены состав и событие административного правонарушения, вменяемого в вину фио
Мировой судья не усматривает оснований не доверять протоколу, составленному в отношении фио и иным документам, поскольку они составлены по установленной форме и уполномоченным должностным лицом, правильность внесенных в протокол записей удостоверена должностным лицом в соответствующих графах.
Объективных данных и доказательств, в совокупности опровергающих сведения, изложенные в материалах дела, мировому судье не представлено. Приведённые доводы в пользу лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении, мировой судья относит к избранному способу защиты фио
Согласно ст. 4.1 ч. 2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
При назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
В соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, обстоятельств, смягчающих административную ответственность фио за совершенное правонарушение, не установлено.
Согласно ст. 4.3 КоАП РФ, обстоятельств, отягчающих ответственность фио за совершенное правонарушение, судом не установлено.
Каких-либо неустранимых сомнений, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.
Оснований для прекращения производства по делу и освобождения привлекаемого лица от административной ответственности суд не усматривает.
При определении вида и меры административного наказания, учитывая характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, наличие обстоятельств смягчающих и отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, считаю необходимым назначить фио административное наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ст. 6.1.1 КоАП РФ, что будет способствовать предупредительным целям наказания.
На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:
фио признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере сумма. 
В соответствии с частью 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу на следующие реквизиты: Юридический адрес и Почтовый адрес: адрес60-летия СССР, 28, ОГРН 1149102019164 Банковские реквизиты: Получатель: УФК по адрес (Министерство юстиции адрес)  Наименование банка: «Операционно-кассовый центр № 7 Южного главного управления Центрального банка Российской Федерации» (краткое наименование - «ОКЦ №7 Южного ГУ Банка России») ОКТМО телефон ИНН телефон КПП телефон БИК телефон Единый казначейский счет 40102810645370000035 Казначейский счет 03100643000000017500 Лицевой счет телефон в УФК по адрес Код Сводного реестра телефон КБК телефон телефон, ст. 6.1.1 КоАП РФ штрафы за побои УИН 0410760300295001532606116.
Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд адрес через мирового судью судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья                                                                                              фио
