Дело №5-29-171/2017
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

по делу об административном правонарушении
22 июня 2017 года                                                                                        г. Бахчисарай
Мировой судья судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым, расположенного по адресу: 298400, Республика Крым, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36В, Черкашин Артём Юрьевич, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении

Капустина Андрея Андреевича, (изъято) года рождения, уроженца (изъято), работающего оператором Ялтинского водоканала, зарегистрированного по адресу: (изъято), 
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

У С Т А Н О В И Л :

(изъято) года в 11 час. 05 мин. Капустин А.А. на (изъято) км + (изъято) м автодороги «Симферополь-Бахчисарай-Севастополь» управлял автомобилем «(изъято)» гос.рег.знак (изъято), находясь в состоянии опьянения. Освидетельствование проводилось в медицинском учреждении, акт медицинского освидетельствования № (изъято) от (изъято)г. Своими действиями Капустин А.А. нарушил п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации. 
Постановлением судьи Бахчисарайского районного суда Республики Крым Скисова А.Е. от 05 сентября 2016 года по делу №5-1277/2016 Капустин А.А. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и ему назначено административное наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год и девять месяцев.

             Не согласившись с данным постановлением Капустин А.А. подал жалобу в Верховный Суд Республики Крым на постановление Бахчисарайского районного суда Республики Крым от 05 сентября 2016 года по делу №5-1277/2016. 
Постановлением Верховного Суда Республики Крым от 10.04.2017 по делу №4а-205/2017 постановление судьи Бахчисарайского районного суда Республики Крым от 05 сентября 2016 года отменено, дело направлено на новое рассмотрение мировому судье, в связи с отсутствием в материалах дела протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 61 АК 595387 от 29.06.2016 года, поскольку судьей первой инстанции он истребован не был, сведения, указанные в нем не исследованы.

            26 апреля 2017 года определением и.о. мирового судьи судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым мировой судья судебного участка № 27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым Есина Е.А. указанный протокол с приложенными материалами был возвращен в ОГИБДД ОМВД России по Бахчисарайскому району для устранения недостатков, в связи с отсутствием в материалах дела протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 61 АК 595387.
             Определением и.о. мирового судьи судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым мировой судья судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым от 17.05.2017 г. дело об административном правонарушении было принято к производству, судебное заседание назначено на 09.06.2017.
09 июня 2017 года Капустин А.А. в судебное заседание явился, предоставил мировому судье заявление об отложении рассмотрения дела, в связи с занятостью своего представителя и невозможностью его явки в судебное заседание. В связи с чем, рассмотрение дела об административном правонарушении было отложено на 21 июня 2017 года.
При рассмотрении 21 июня 2017 года дела об административном правонарушении в судебное заседание Капустин А.А. не явился, о причинах неявки мирового судью не известил, каких-либо ходатайств не представил. При этом о времени и месте рассмотрения дела 21 июня 2017 года Капустин А.А. извещался по адресу проживания, указанного им в протоколе об административном правонарушении, надлежащим образом судебной повесткой, что подтверждается почтовым уведомлением о её вручении. Представитель правонарушителя по доверенности Бетер Э.В. в судебном заседании отрицал виновность Капустина А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 ч.1 КоАП РФ, заявил ходатайство о вызове и допросе в качестве свидетелей работников ГИБДД, составивших протокол об административном правонарушении и врача-нарколога, проводившего медицинское освидетельствование Капустина А.А. на состояние опьянения. Данное ходатайство было удовлетворено, рассмотрение дела отложено на 22 июня 2017 года на 14 час.00 мин.
22 июня 2017 года Капустин А.А. в судебное заседание не явился, о причинах неявки мирового судью не известил, каких-либо ходатайств не представил. При этом о времени и месте рассмотрения дела 22 июня 2017 года Капустин А.А. был извещен надлежащим образом - телефонограммой. Представитель правонарушителя по доверенности Фурсов Э.А. в судебном заседании отрицал виновность Капустина А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 ч.1 КоАП РФ по причинам нарушения порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, выразившегося в том, что в протоколе об административном правонарушении и протоколе о направлении Капустина А.А. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения не указаны свидетели и не велась видеофиксация. Представитель правонарушителя по доверенности Фурсов Э.А. заявил ходатайство о повторном вызове и допросе в качестве свидетеля неявившегося инспектора ГИБДД Ф.И.О.1, который брал объяснение с Капустина А.А. 29.06.2016, в связи с чем судебное заседание было отложено на 22 июня 2017 года на 16 час.45 мин.
С учетом принятия судом необходимых мер по надлежащему извещению Капустина А.А. и его представителя о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении дело подлежит рассмотрению без участия последнего. 
На обоснованность рассмотрения дела без участия лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в случае принятия судьей необходимых мер по надлежащему извещению такого лица о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении, указано в постановлении Верховного Суда Российской Федерации от 3 октября 2012 года №2-АД12-2.
Исследовав материалы дела об административном правонарушении, заслушав представителей гражданина Капустина А.А. по доверенности Бетера Э.В. и Фурсова Э.А., а также свидетелей инспектора ГИБДД Ф.И.О.1, инспектора БДД ОГИБДД ОМВД России по Бахчисарайскому району Ф.И.О.2, врача-нарколога Ф.И.О.3, оценив по своему внутреннему убеждению, основанному на полном, всестороннем и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, считаю, что в действиях Капустина А.А. усматривается нарушение требований ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, а именно управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения. 

В силу абзаца 1 пункта 2.7 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (в редакции Федерального закона от 23.07.2013 года № 196-ФЗ) управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Исходя из положений части 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.

Согласно части 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Согласно части 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. № 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).

В силу пункта 10 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

В соответствии с частью 2 пункта 11 указанных Правил о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, форма которого утверждается Министерством внутренних дел Российской Федерации по согласованию с Министерством здравоохранения Российской Федерации. Копия протокола вручается водителю транспортного средства, направляемому на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 года № 933н утвержден Порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), который вступил в силу, за исключением отдельных положений, с 26 марта 2016 года (далее - Порядок).

Пунктом 5 Порядка определено, что медицинское освидетельствование проводится, в частности, в отношении лица, которое управляет транспортным  средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида.

Таким образом, Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, Правилами и Порядком установлены основания направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Исходя из положений приведенных норм, медицинское освидетельствование на состояние опьянения проводится на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Обстоятельства, послужившие законным основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование, должны быть в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (часть 4 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях) и в протоколе об административном правонарушении, как относящиеся к событию административного правонарушения (часть 2 статьи 28.2 названного Кодекса).

Из вышеприведенных норм Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, Правил следует, что протокол о направлении на медицинское освидетельствование является одним из основных доказательств по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 указанного Кодекса, содержащим сведения об обстоятельствах, относящихся к событию административного правонарушения.

Как усматривается из акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № 53 от 29 июня 2016 года, основанием для медицинского освидетельствования на состояние опьянения Капустина А.А. послужил протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 61 АК 595387. Данный протокол был приобщен к материалам дела и исследован в судебном заседании.

Вина Капустина А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, подтверждается следующими доказательствами:
- протоколом об административном правонарушении (изъято)года, составленным уполномоченным должностным лицом, при этом его содержание и оформление соответствуют требованиям ст.28.2 КоАП РФ, сведения, необходимые для разрешения дела, в протоколе отражены. Кроме того, из протокола следует, что Капустину А.А. права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст.51 Конституции РФ, были разъяснены, с протоколом он ознакомлен, копию протокола получил, о чем свидетельствуют подписи последнего (л.д.1);

- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения от (изъято)года, согласно которому Капустин А.А. был освидетельствован на состояние опьянения  в медицинском учреждении, по результатам освидетельствования было установлено состояние опьянения (л.д.2); 
-  схемой места совершения административного правонарушения от (изъято) г. (л.д. 3);

- объяснениями Капустина А.А. от (изъято) г. (л.д. 4);

- справкой о дорожно-транспортном происшествии от (изъято) г. (л.д.5);

- протоколом (изъято)г. о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д. 68);

- приобщенной к материалам дела справкой о результатах химико-токсикологических исследований от (изъято) г., согласно которой при химико-токсикологическом исследовании в моче Капустина А.А. были обнаружены каннабиоиды (л.д. 105);
- исследованными в судебном заседании материалами делам об административном правонарушении № (изъято) г.;
- показаниями допрошенного в судебном заседании в качестве свидетеля составившего протокол инспектора БДД ОГИБДД ОМВД России по Бахчисарайскому району Ф.И.О.2, который показал, что 29.06.2016 г. в г.Бахчисарай в районе Дома быта произошло ДТП с участием двух водителей, поскольку в данном ДТП имелась пострадавшая, то оба водителя в соответствии с нормативными документами были направлены на медицинское освидетельствование. После проведения которого пришел результат о нахождении водителя Капустина А.А. в состоянии наркотического опьянения.  На основании акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения был составлен протокол об административном правонарушении;

-  показаниями допрошенного в судебном заседании в качестве свидетеля врача-нарколога Ф.И.О.3, составившего акт медицинского освидетельствования, пояснившего, что сам проводил осмотр и отбор анализа мочи у водителя Капустина А.А., который был направлен в медицинское учреждение после ДТП на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Медицинское освидетельствование проводилось в соответствии с требованиями приказа Минздрава № 933н от 18.12.2015 г.
- допрошенного в судебном заседании в качестве свидетеля инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по Бахчисарайскому району Ф.И.О.1., который пояснил, что в случае наличия потерпевших при ДТП все причастные водители на основании приказа № 185 МВД РФ направляются на освидетельствование на состояние опьянения в медицинское учреждение. Поскольку в ДТП была пострадавшая Капустина Е.А., то было вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования и составлен протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, на основании которых водителей обоих машин направили в больницу. 
Согласно п.136 Приказа Министерства внутренних дел РФ № 185 от 02.03.2009 г. основаниями для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения является в том числе наличие повода к возбуждению в отношении лица дела об административном правонарушении, предусмотренном ст.12.24 КоАП РФ или частью 2 статьи 12.30 КоАП РФ.

Согласно ч.1 ст.12.24 КоАП РФ нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение легкого вреда здоровью потерпевшего влечет наложение административного штрафа в размере от двух тысяч пятисот до пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет.

Как усматривается из исследованного в судебном заседании материалами делам об административном правонарушении № (изъято) от (изъято) г., в отношении обоих водителей Ф.И.О.4 и Капустина А.А. было вынесено определение (изъято) от (изъято) г. о возбуждении дела об административном правонарушении, копии данного определения вручены Халиляеву В.И. и Капустину А.А., о чем имеются их собственноручные подписи. На основании данного определения указанные лица были направлены для освидетельствование на состояние опьянения в медицинское учреждение.
Согласно ч.2 п.5 Порядка лица, совершившие административное правонарушение (за исключением лиц, указанных в частях 1 и 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях), - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного должностным лицом, уполномоченным составлять протоколы об административных правонарушениях в соответствии со статьей 28.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Частью 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
 В соответствии с ч.6 ст.27.12 КоАП РФ освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации. Критерии, при наличии которых имеются достаточные основания полагать, что лицо находится в состоянии опьянения и подлежит направлению на медицинское освидетельствование, и порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения устанавливаются федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере здравоохранения.
Ввиду того, что инспектор ГИБДД при составлении протокола 61 АК № 595387 от 29.06.2016 г. о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения руководствовался требованиями п.136 Приказа, то к доводам представителя Капустина А.А. по доверенности Фурсова Э.А. о нарушении порядка направления на медицинское освидетельствование, в связи с отсутствием свидетелей и видеофиксации, мировой судья относится критически, поскольку данное нарушение не повлекло необъективность выводов медицинского эксперта, не повлияло на результаты проведенного медицинского исследования, и не свидетельствует об отсутствии в организме Капустина А.А. каннабиоидов.
Существенных нарушений требований закона, влекущих признание их недопустимыми доказательствами, при их составлении не допущено. Все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколах отражены.

Мировым судьей оценивались доказательства по внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, установлены состав и событие административного правонарушения, вменяемого в вину Капустину А.А.
Мировой судья не усматривает оснований не доверять протоколу, составленному в отношении Капустину А.А. и иным документам, поскольку они составлены по установленной форме и уполномоченным должностным лицом, правильность внесенных в протокол записей удостоверена должностным лицом в соответствующих графах.

Смягчающих и отягчающих вину Капустина А.А. обстоятельств мировым судьей не установлено.

При назначении административного наказания учитывается, что данное административное правонарушение является грубым нарушением правил дорожного движения, общественно опасным, а также принимается во внимание характер совершенного Капустиным А.А. административного правонарушения, личность правонарушителя, его имущественное положение, а также отсутствие обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность.

На основании вышеизложенного, учитывая цели наказания, предусмотренные ст.3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, состоящие в предупреждении совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами, необходимо назначить Капустину А.А. административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами, предусмотренных ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Руководствуясь ч.1 ст. 12.8, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:  

Капустина Андрея Андреевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев. 

В соответствии с частью 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу по следующим банковским реквизитам: р/с № (изъято).
Разъяснить Капустину Андрею Андреевичу, что в соответствии со ст.32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права; 

в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права Капустин Андрей Андреевич должен сдать водительское удостоверение на своё имя в отдел ГИБДД по Бахчисарайском району Республики Крым, а в случае утраты указанного документа заявить об этом в указанный орган в тот же срок; 

в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                А.Ю. Черкашин

