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Дело №5-3-254/2017

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

23 мая 2017 года 




             г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города Симферополь (г. Симферополь, ул. Киевская 55/2) Киселева Е.Н., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.2 ст.12.26 КоАП РФ в отношении фио фио, паспортные данные, работающего в наименование организации, зарегистрированного и проживающего  по адресу: адрес, -  

                                     У С  Т А Н О В И Л:

фио дата в время по ул. фио,7 в г. Симферополь, управляя мопедом марка автомобиля Дио 18, с признаками алкогольного опьянения (запах алкоголя изо рта), не имея права управления транспортными средствами, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п.п.2.3.2 ПДД РФ, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст.12.26 КоАП РФ.

        фио в судебном заседании вину признал и  пояснил, что он отказался от прохождения освидетельствования на месте и от медицинского освидетельствования, он также не получал водительское удостоверение. Также пояснил,  что не является инвалидом I и II групп, военнослужащим, лицом, призванным на военные сборы, а также к имеющим специальные звания сотрудникам Следственного комитета Российской Федерации, органов внутренних дел, органов и учреждений уголовно-исполнительной системы, войск национальной гвардии Российской Федерации, Государственной противопожарной службы и таможенных органов.





В соответствии с п.п. 2.3.2. ПДД РФ водитель обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. 


Согласно п.129 «Административного регламента Министерства внутренних дел Российской Федерации исполнения государственной функции по контролю и надзору за соблюдением участниками дорожного движения» от дата основанием для освидетельствования на состояние алкогольного опьянения является наличие у водителя транспортного средства одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующие обстановке.



В соответствии со ст. 26.2. КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.





Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.


Частью 2 ст. 12.26 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами либо лишенным права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, что влечет административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток или наложение административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с настоящим Кодексом не может применяться административный арест, в размере тридцати тысяч рублей.








В соответствии с ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с ч. 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.





Таким образом, направление лица, управляющего транспортным средством, на медицинское освидетельствование возможно лишь в случаях, установленных ч. 1.1 ст. 27.12 КоАП РФ. 





Вина фио в совершении вменяемого административного правонарушения подтверждается следующими доказательствами:
 

- протоколом об административном правонарушении № 77 МР телефон от дата;











- протоколом об отстранении от управления транспортным средством 61 АМ телефон от дата; 









-протоколом о направлении на медицинское освидетельствование 50 МВ № 031200 от дата, в котором указывается о наличие признака опьянения «запах алкоголя изо рта» и  содержится  запись  об отказе фио пройти медицинское освидетельствование; 





-справкой базы данных  Госавтоинспекции относительно отсутствия   у фио водительского удостоверения;






-  личными показаниями фио, данными  в суде;


                   

Таким образом, вина фио в совершении административного правонарушения полностью подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств и его действия правильно квалифицированы по ч. 2 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами, законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, поскольку в судебном заседании установлено, что у инспектора ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым имелись законные основания для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, которые были отражены в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование.



При назначении административного наказания следует учесть характер совершенного фио административного правонарушения, данные о личности виновного, имущественное положение.


Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность являются признание вины  и раскаяние  в содеянном.



Обстоятельств, отягчающих административную ответственность не имеется.











При таких обстоятельствах, суд считает, что действия фио правильно квалифицированы по ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ, поскольку в соответствии с п. п. 2.3.2. ПДД РФ водитель обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения, его конституционные права не нарушены, вина фио в совершении указанного правонарушения доказана.







С учетом указанного фио следует назначить административное наказание в виде  минимального размера наказания, предусмотренного санкцией
ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ, учитывая также,  что  в отношении фио не установлено обстоятельств, свидетельствующих  о возможности  применении    штрафа, согласно санкции  данной  статьи.



                             На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9,  29.10 КоАП РФ, -

П О С Т А Н О В И Л:

фио фио, паспортные данные признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде ареста сроком на 10 (десять) суток.

Срок отбытия наказания исчислять с момента задержания.

Возложить исполнение постановления на  сотрудников ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым.

Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд города Симферополя в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка №3 Железнодорожного  судебного района  города Симферополь.

           Мировой  судья






 Е.Н. Киселева 

