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Дело № 5-3-421/2022
 П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

08 сентября 2022 года                                                                     город Симферополь

Мировой судья судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города Симферополь (г. Симферополь, ул. Киевская 55/2)       Киселёва Е.Н., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном  ч. 1 ст. 20.25 КоАП Российской Федерации, в отношении Ткачевой Полины Алексеевны, ***,   - 
У С Т А Н О В И Л:

Ткачева П.А.  не уплатила в установленный срок  административный штраф, назначенный в соответствии с  постановлением судьи *** от 11 марта  2022 года, вступившим в законную силу 11.04. 2022 года, по делу об административном правонарушении ***, то есть совершила административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 ст. 20.25  КоАП РФ.

Ткачева П.А. в судебное заседание не явилось,  извещена надлежащим образом. Из указанного  в деле  места  жительства возвращено  почтовое отправление с отметкой  об истечении срока хранения. Каких–либо ходатайств не представлено.

Согласно разъяснений Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации  от 24.03.2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при примени кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» (п.6) лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из  указанного им места жительства (регистрации) возвращено почтовое отправление с отметкой  об истечении срока хранения.

В прошлом судебном заседании, а также  в письменных пояснениях, Ткачева П.А. не согласилась с  протоколом об административном правонарушении, ссылаясь на то, что постановление *** суда ***  впервые ею получено 24.06.2022 года, в связи  с чем, составление  протокола судебным приставом-исполнителем 27.06.2022 года является преждевременным.
    При таких обстоятельствах, мировой судья признает Ткачеву П.А. надлежаще извещенной о времени и месте судебного заседания и считает возможным в силу ч.2 ст.25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях рассмотреть дело в  ее отсутствие, по представленным доказательствам.

  Исследовав материалы дела  об административном правонарушении,    мировой судья приходит к следующему.  

Частью 1 статьи 20.25 КоАП Российской Федерации предусмотрена административная ответственность за неуплату административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, что влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
      В соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.

     Материалами дела установлено, что постановлением  судьи ***по делу об административном правонарушении *** Ткачева П.А. признана виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.6.1  КоАП РФ и ей  назначено административное наказание в виде административного штрафа в размере 25 000 рублей.

     Вышеуказанное  постановление вступило в законную силу  с 11.04. 2022 года и  в установленный  ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ срок штраф, назначенный Ткачевой П.А., не был уплачен.
  Из представленных на  запрос мирового  судьи   копий   материалов дела *** усматривается, а также установлено   в определении  судьи Верховного Суда ***,  что   копия постановления  судьи *** по делу ***  была направлена Ткачевой П.А. по адресу, который указан  в протоколе об административном правонарушении *** (***) 11.03.2022 года.

  Указанное  почтовое  отправление   с копией   *** суда *** от 11 марта  2022 года по делу *** 29.03.2022 года  было возвращено  в *** суд *** с отметкой «истек срок хранения».
   Как следует из материалов данного дела Ткачева П.А.  зарегистрирована по адресу: ***.

  

  При этом  наличие  сведений  в материалах  дела 5-3-421/2022 относительно иного  адреса  места жительства (фактического проживания)  Ткачевой П.А.   не установлено.

      В соответствии  со ст. 26.11 КоАП РФ судья оценивают доказательства  по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.

   







          
     Согласно  ст. 26.2. КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.






            Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

  Фактические обстоятельства  установлены также иными имеющимися  в деле доказательствами: протоколом об административном правонарушении *** от 27.06.2022 года в отношении  Ткачевой П.А.   по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ; постановлением о возбуждении исполнительного производства от 24.06.2022 года *** в отношении  Ткачевой П.А. ( исполнительный  документ - постановление по делу об административном правонарушении ***). 
В части доводов Ткачевой П.А.  относительно    получения 24.06.2022 года копии постановления *** суда *** по делу ***, (на основании написанного  заявления на выдачу копии  постановления суда-л.д.17), следует отметить следующее.



        

В соответствии с ч. 2 ст. 29.11 КоАП РФ копия постановления по делу об административном правонарушении вручается под расписку физическому лицу, или законному представителю физического лица, или законному представителю юридического лица, в отношении которых оно вынесено, а также потерпевшему по его просьбе либо высылается указанным лицам по почте заказным почтовым отправлением в течение трех дней со дня вынесения указанного постановления.




        По смыслу ч. 1 ст. 30.3 КоАП РФ и п. 1 ст. 31.1 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении вступает в законную силу по истечении десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.


  

Согласно разъяснению, содержащемуся в п. 29.1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", в случае, если копия постановления по делу об административном правонарушении, направленная по месту жительства или месту нахождения лица, привлекаемого к административной ответственности, была возвращена судье с отметкой на почтовом извещении (отправлении) об отсутствии лица по указанному адресу либо его уклонении от получения почтового отправления, а также по истечении срока хранения, то постановление вступает в законную силу по истечении десяти суток, а постановления по делам об административных правонарушениях, предусмотренных статьями 5.1 - 5.25, 5.45 - 5.52, 5.56, 5.58 КоАП РФ, - по истечении пяти дней после даты поступления (возвращения) в суд копии данного постановления (статьи 30.3, 31.1 КоАП РФ).

Из системного анализа приведенных норм действующего законодательства следует, что  факт неполучения лицом, привлеченным к административной ответственности, юридически значимой корреспонденции - копии постановления по делу об административном правонарушении, которая направлялась по вышеуказанному адресу регистрации, не может препятствовать исполнению такого постановления, поскольку в обратном случае его исполнение ставилось бы в зависимость от действий указанного лица, что противоречило бы принципу неотвратимости административного наказания.


Кроме того, необходимо отметить, что риск неполучения судебной почтовой корреспонденции, своевременно направленной по месту жительства лица, с учетом соблюдения правил оказания услуг почтовой связи, лежит на нем. При этом  лицо в период отсутствия  по месту регистрации, не лишено возможности в указанный период организовать получение почтовой корреспонденции другим лицом.

Тот факт, что Ткачева П.А. не обеспечила получение корреспонденции (постановления  по делу об административном правонарушении),  не является  нарушением норм процессуального права, так как возврат корреспонденции с отметкой почтового отделения с указанием приведенной выше причины ее неполучения адресатом, признается надлежащим уведомлением, что согласуется с разъяснениями, изложенными в п. 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях".

          Таким образом, вина  Ткачевой П.А. в совершении административного правонарушения полностью подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств и ее действия правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, как неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом.
   В соответствии  с ч.2 ст. 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
   При наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, личностью и имущественным положением привлекаемого к административной ответственности физического лица, судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дела об административных правонарушениях либо жалобы, протесты на постановления и (или) решения по делам об административных правонарушениях, могут назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для граждан составляет не менее десяти тысяч рублей, а для должностных лиц - не менее пятидесяти тысяч рублей, либо административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, в случае, если минимальный размер административного штрафа для граждан составляет не менее четырех тысяч рублей, а для должностных лиц - не менее сорока тысяч рублей ( ч. 2.2 ст. 4.1 КоАП РФ ).

Таким образом, принимая во внимание изложенное,  характер совершенного  административного правонарушения, имущественное положение Ткачевой П.А., которая является индивидуальным предпринимателем, имеет несовершеннолетних детей, *** и  ***, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность,  полагаю, что назначение штрафа в размере 50  000 рублей может повлечь избыточное ограничение прав лица  и  с учетом конкретных обстоятельств дела прихожу к выводу о назначении административного штрафа ниже низшего предела, предусмотренного санкцией данной статьи, но не менее половины минимального размера.

 Оснований для освобождения Ткачевой П.А.  от административной ответственности, предусмотренных ст. 2.9. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и иных оснований, предусмотренных КоАП РФ, не имеется.

 Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Срок привлечения лица к административной ответственности не истек.

На основании изложенного, руководствуясь ч. 1 ст. 20.25, ст. 29.9-29.11 КоАП Российской Федерации, - 

П О С Т А Н О В И Л:

Ткачеву Полину Алексеевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 20.25 КоАП Российской Федерации и назначить ей административное наказание в виде штрафа в размере 25 000 (двадцать пять тысяч) руб. 

Разъяснить, что  в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу на следующие реквизиты: ***.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа (оригинал квитанции или платежного поручения), необходимо представить в судебный участок №3 Железнодорожного судебного района г. Симферополь.

Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд города Симферополя в течение десяти суток со дня вручения  или получения копии постановления  через мирового судью судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города Симферополь.

      Мировой  судья                                                                              Е.Н. Киселёва
