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Дело №5-3-622/2017

    П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

26 декабря 2017 года 					              г. Симферополь
Мировой судья судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города  Симферополь (г. Симферополь, ул. Киевская 55/2) Киселева Е.Н., 
при участии: лица, составившего протокол об административном правонарушении – инспектора ***
рассмотрев в открытом судебном заседании  дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, в отношении Карчебного Руслана Александровича, ***, - 

                                                 У С  Т А Н О В И Л:

Мировому судье судебного участка №3 Железнодорожного судебного района города  Симферополь  поступил  материал об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.26 КоАП РФ в отношении Карчебного Р.А. 
Согласно представленным материалам, Карчебный Р.А. 09 февраля  2017 года в 21 час. 40 мин.  в г. *** по ул. ***,  управляя транспортным средством ***, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при наличии у него признаков алкогольного опьянения (поведение не соответствующее обстановке), чем нарушил п.п.2.3.2. ПДД РФ.
В судебное заседание 26 декабря 2017 года Карчебный Р.А.  не явился, уведомлен надлежащим образом.
Исследовав и оценив представленные по делу доказательства, выслушав пояснения лица, составившего протокол об административном правонарушении, мировой судья установил следующее.         			        		
Согласно ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).		
Исходя из положений части 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.					В соответствии со статьей 26.2 указанного Кодекса доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.	        
Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными названным Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.										
Не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, в том числе результатов проверки, проведенной в ходе осуществления государственного контроля (надзора) и муниципального контроля, если указанные доказательства получены с нарушением закона.								Таким образом, одним из свойств доказательств, подлежащих оценке, является допустимость или пригодность их по форме.
Частью 1 статьи  12.26 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
В подтверждение совершения Карчебным  Р.А. 09 февраля  2017 года в 21 час. 40 мин.  в г. Симферополь по ул. Дражинского, 16, административного  правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ  представлены копии следующих документов: протокола об административном правонарушении 77 МР 0943449 от 09.02.2017 года, протокола об отстранении от управления транспортным средством 61 АМ 404558 от 09.02.2017 года, чека  Алкотестера, акта освидетельствования на состояние опьянения 61 АА 135977 от  09.02.2017 года,  протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 16 МТ 00003813 от 09.02.2017 года, объяснений Карчебного  Р.А. от 09.02.2017 года, постановления по делу об административном правонарушении от 09.02.2017 года  № 18810061140006132279,  рапорта инспектора ***
Лицо, составившее протокол об административном правонарушении - инспектор *** пояснил в судебном заседании,  что в подтверждение вменяемого  Карчебному  Р.А.  правонарушения   оригиналы по данному административному материалу невозможно предоставить, в связи  с их отсутствием. 
Следует также отметить,  что в рамках подготовки данного дела  к рассмотрению  оригиналы вышеуказанных копий документов запрашивались  мировым судьей в *** на основании определения от 15.12.2017 года и на момент рассмотрения дела не представлены мировому судье.
Таким образом,  по данному делу в подтверждение обстоятельств вменяемого Карчебному  Р.А.  административного правонарушения представлены все имеющиеся  по делу доказательства в виде  копий, при  отсутствии подлинных экземпляров документов, составляющих материалы дела об административном правонарушении и подлежащих судебной проверке.
По смыслу ст. 28.2 КоАП РФ  о совершении правонарушения составляется протокол, копия протокола об административном правонарушении   только  вручается или направляется  лицу, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении.		
В соответствии со ст. 50  Конституции Российской Федерации при осуществлении правосудия не допускается использование доказательств, полученных с нарушением федерального закона.  
Таким образом, мировой судья  не может считать доказанными обстоятельства, подтверждаемые только копиями  документов, если не переданы суду оригиналы документов и соответственно невозможно установить подлинное содержание документов с помощью других доказательств.
Изложенное  свидетельствуют о том, что обстоятельств совершения Карчебным Р.А. административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и его  вины в совершении данного правонарушения нельзя признать основанными на достоверных доказательствах, а потому имеющиеся в деле материалы подлежат признанию недопустимыми доказательствами.
С учетом изложенного вина  Карчебного  Р.А. не подтверждается    соответственно  в его действиях отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ.
По смыслу  п.2 ч.1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  при отсутствии состава административного правонарушения производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению.						Согласно ч.2 ст. 29.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при наличии обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.									На основании изложенного и руководствуясь пунктом 2 части 1 статьи 24.5, статьями 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, -	
П О С Т А Н О В И Л:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном  ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, в отношении Карчебного Руслана Александровича прекратить, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.					Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд города Симферополя в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка №3 Железнодорожного  судебного района  города Симферополь.

           Мировой  судья							 Е.Н. Киселева 

