 Дело № 5-30-84/2026
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

26 февраля 2026 года                                                                                 г. Белогорск                                                       

Мировой судья судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики Крым (297600, Республика Крым, г. Белогорск, ул. Чобан - Заде, 26) Олейников А.Ю., рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний материалы дела об административном правонарушении в отношении 

Зайцева Александра Борисовича, <данные изъяты>,

о привлечении к административной ответственности по ч.1 ст.18.15 КоАП РФ, 

установил:

<данные изъяты>час. по адресу: <данные изъяты>, на территории строительного объекта установлен факт незаконного привлечения Зайцевым А.Б. к трудовой деятельности гражданина Республики Узбекистан – <данные изъяты>, который на момент проверки осуществлял вязку арматуры без разрешительного документа (патента), для осуществления трудовой деятельности на территории Российской Федерации. 
Зайцев А.Б. в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела был извещен надлежащим образом, посредством судебной повестки, в материалах дела имеется  заявление о рассмотрении дела в его отсутствие, вину признал, в содеянном раскаялся, просил назначить минимальное наказание. 

Учитывая изложенное и принимая во внимание, что присутствие Зайцева А.Б.. по данному делу, в соответствии с ч.3 ст. 25.1 КоАП РФ, обязательным не является и судом обязательным не признано, мировой судья в соответствии с положениями ч.2 ст.25.1 КоАП РФ рассмотрел дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

 Исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Согласно части 4 статьи 13 Федерального закона от 25 июля 2002 года №115-ФЗ «О правовом положении иностранных граждан в Российской Федерации», работодатель и заказчик работ (услуг) имеют право привлекать и использовать иностранных работников при наличии разрешения на привлечение и использование иностранных работников, а иностранный гражданин имеет право осуществлять трудовую деятельность в случае, если он достиг возраста восемнадцати лет, при наличии разрешения на работу или патента.

Согласно части 1 статьи 13.3 Федерального закона от 25 июля 2002 года №115-ФЗ «О правовом положении иностранных граждан в Российской Федерации», работодатели или заказчики работ (услуг), являющиеся юридическими лицами или индивидуальными предпринимателями либо частными нотариусами, адвокатами, учредившими адвокатский кабинет, или иными лицами, чья профессиональная деятельность в соответствии с федеральными законами подлежит государственной регистрации и (или) лицензированию, имеют право привлекать к трудовой деятельности законно находящихся на территории Российской Федерации иностранных граждан, прибывших в Российскую Федерацию в порядке, не требующем получения визы, и достигших возраста восемнадцати лет, при наличии у каждого такого иностранного гражданина патента, выданного в соответствии с настоящим Федеральным законом.

Как усматривается из материалов дела, <данные изъяты>час. по адресу: <данные изъяты>, на территории строительного объекта установлен факт незаконного привлечения Зайцевым А.Б. к трудовой деятельности гражданина Республики Узбекистан – <данные изъяты>, который на момент проверки осуществлял вязку арматуры без разрешительного документа (патента), для осуществления трудовой деятельности на территории Российской Федерации. 

В своих объяснениях Зайцев А.Б. указывает, что для выполнения строительных работ привлек граждан Республики Узбекистан в количестве трех человек. Трудовые договоры с гражданами Узбекистана не заключал, при этом не знал, что <данные изъяты> осуществлял трудовую деятельность без разрешительных документов. 

Диспозицией части 1 статьи 18.15 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за  привлечение к трудовой деятельности в Российской Федерации иностранного гражданина или лица без гражданства при отсутствии у этих иностранного гражданина или лица без гражданства разрешения на работу либо патента, если такие разрешение либо патент требуются в соответствии с федеральным законом.

Согласно примечанию к статье 18.15 КоАП РФ, под привлечением к трудовой деятельности в Российской Федерации иностранного гражданина или лица без гражданства понимается допуск в какой-либо форме к выполнению работ или оказанию услуг либо иное использование труда иностранного гражданина или лица без гражданства.

Факт совершения административного правонарушения и виновность Зайцева А.Б. в его совершении, помимо признания вины последним, объективно подтверждается материалами дела, исследованными в ходе судебного заседания:  

- протоколом <данные изъяты>г. об административном правонарушении, совершенного Зайцевым А.Б. по ч.1 ст.18.15 КоАП РФ;

- распиской с ознакомлением Зайцева А.Б. с правами по делу;

- копией рапорта старшего инспектора <данные изъяты>;

- копией объяснений Зайцева А.Б. от <данные изъяты>г.; 
- копией протокола <данные изъяты>г. об административном правонарушении, составленного в отношении <данные изъяты>по ч. <данные изъяты>КоАП РФ;

- копией расписки с ознакомлением <данные изъяты>с правами по делу;

- копией объяснений <данные изъяты>. от <данные изъяты>г.;

- копией постановления по делу об административном правонарушении <данные изъяты>г., о привлечении Исмоилова М.Д. к административном ответственности по ч. <данные изъяты> КоАП РФ;

- фототаблицей;
- копиями паспорта, миграционной карты выданных на имя Исмоилова М.Д.
Оценив представленные доказательства, суд считает установленным, что в нарушение приведенных выше требований закона Зайцев А.Б. незаконно привлек к трудовой деятельности  иностранного гражданина.
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они взаимосвязаны и дополняют друг друга, получены в соответствии с требованиями закона, протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом, его содержание и оформление соответствуют требованиям ст.28.2 КоАП РФ, каких-либо существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено, содержание процессуального акта изложено в достаточной степени ясности, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены, в связи с чем, мировой судья признает их допустимыми и достаточными для правильного разрешения дела.

Анализируя и оценивая, в соответствии со ст.26.11 КоАП РФ, собранные и исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности, прихожу к выводу о виновности Зайцева А.Б. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.18.15 КоАП РФ - привлечение к трудовой деятельности в Российской Федерации иностранного гражданина или лица без гражданства при отсутствии у этих иностранного гражданина или лица без гражданства разрешения на работу либо патента, если такие разрешение либо патент требуются в соответствии с федеральным законом.

Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения к административной ответственности не истек, каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.

К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность Зайцеву А.Б., в соответствии со ст.4.2 КоАП РФ, мировой судья относит – его признание вины, раскаяние в содеянном.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, не установлено.

При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновного, смягчающих административную ответственность обстоятельств и отсутствия обстоятельств, ее отягчающих, всех обстоятельств дела, считаю возможным назначить наказание в виде штрафа, предусмотренного санкцией ч.1 ст.18.15 КоАП РФ, в минимальном размере, что будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений, отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении.

На основании изложенного, ч.3 ст.18.15 КоАП РФ, руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10, КоАП РФ, мировой судья, -

П О С Т А Н О В И Л: 

Зайцева Александра Борисовича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.18.15 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере <данные изъяты>рублей.

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: <данные изъяты>.

В силу ч.1 ст.32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет в судебный участок № 30 Белогорского судебного района Республики Крым.  

Согласно ч.1 ст.20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее 1000 рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка  № 30 Белогорского судебного района Республики  Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать, в течение десяти дней со дня вручения или получения его копии.

  Мировой судья:                                  А.Ю. Олейников  

