         







Дело № 5-30-94/2019

 



      ПОСТАНОВЛЕНИЕ

     28 февраля 2019 года                                                                         г. Белогорск

Мировой судья судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики Крым (297600, Республика Крым, г. Белогорск, ул. Чобан Заде, 26) Олейников А.Ю. рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Халапова фио, паспортные данные Краснодарского края, гражданина РФ, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: ..., привлекаемого к административной ответственности по ч. 2 ст. 8.26 КоАП Российской Федерации об административных правонарушениях,

    


                     УСТАНОВИЛ:

Халапов И.С., 16.01.2019 года около время часов, находясь в квартале 34 выделе 18 вблизи с. Мелехово Белогорского района Республики Крым Пристепного участкового лесничества, с помощью мотоцикла марка автомобиля цвета, без государственного регистрационного знака, уничтожил лесную подстилку, почвенный горизонт, слой органических остатков на поверхности почвы в лесу, сняв напочвенный покров до основания почвы длинной отрезка 1,8 метра шириной 17 см от одной оси; длиной отрезка 1,5 метра шириной 16 см от одной оси; длиной отрезка 4 метра шириной 16 см от одной оси, общей площадью 1,186 м2, путем неоднократного проезда и пробуксовки, чем нарушил ст.32 Лесного кодекса Российской Федерации и причинил ущерб государству в размере 20726,00 рублей.

В соответствии со статьей 25.1 КоАП РФ, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела, либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

Халапов И.С., надлежащим образом был уведомлен о необходимости явки на судебное заседание, однако на судебное заседание не явился, о причинах неявки не сообщил.

При таких обстоятельствах, мировой судья в силу ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в его отсутствие, поскольку правовых препятствий для этого у мирового судьи не имеется. 

В соответствии с частью 2 статьи 8.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях самовольные заготовка и сбор, а также уничтожение мха, лесной подстилки и других недревесных лесных ресурсов - влечет наложение административного штрафа на должностных лиц - от одной тысячи до двух тысяч рублей с конфискацией орудия совершения административного правонарушения и продукции незаконного природопользования или без таковой.

Размер ущерба рассчитан на основании Методики, утвержденной постановлением Правительства Российской Федерации от 8 мая 2007 г. N 273 "Об исчислении размера вреда, причиненного лесам вследствие нарушения лесного законодательства".

   Согласно ст. 99 Лесного кодекса Российской Федерации лица, виновные в нарушении лесного законодательства, несут административную, уголовную и иную ответственность в порядке, установленном законодательством Российской Федерации.

Данное деяние не содержит признаков уголовно наказуемого деяния.

Факт совершения Халаповым И.С., указанного административного правонарушения, подтверждается:

-  протоколом об административном правонарушении № ЮВЛ-2019/00004 от 16.01.2019 года, в котором изложены обстоятельства совершения Халаповым И.С., правонарушения (л.д.14-15); 

- актом обследования территории на предмет соблюдения лесного законодательства № ЮВЛ-2019/00004 от 16.01.2019 года (л.д.3);

- план-схемой к акту обследования № ЮВЛ-2019/00004 от 16.01.2019 года (л.д.4);

- фототаблицей к акту обследования № ЮВЛ-2019/00004 от 16.01.2019 года (л.д.5-8);

- расчетом ущерба за самовольное снятие почв, в защитных лесах осуществленное  в квартале 34 выделе 18 Пристепного участкового лесничества, согласно которого причиненный ущерб государству незаконными действиями Халапова И.С., составил  20726,00 рублей (л.д.11).

- копией протокола об изъятии вещей и документов № ЮВЛ-2019/00004 от 16.01.2019 года (л.д. 12);

- видеозаписью с места совершения правонарушения просмотренной в судебном заседании (л.д.9).

Протокол об административном правонарушении и другие материалы дела составлены в соответствии с нормами Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, уполномоченным должностным лицом.

Оценив представленные доказательства по делу на основании ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, прихожу к выводу, что виновность Халапова И.С., в совершении им административного правонарушения, предусмотренного части 2 статьи 8.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, доказана.

В соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств отягчающих административную ответственность Халапова И.С.,  в ходе рассмотрения дела мировым судьей не установлено.

С учетом характера совершенного Халаповым И.С., административного правонарушения, данных его личности, имущественного положения, считаю необходимым назначить Халапову И.С., административное наказание в виде административного штрафа с конфискацией продукции незаконного природопользования, без конфискации орудия совершения административного правонарушения. 

Судья не применяет к Халапову И.С. дополнительного наказания в виде конфискации орудия совершения административного правонарушения в виде транспортного средства - мотоцикла марки марка автомобиля синего цвета, без государственного регистрационного знака по следующим основаниям.

При рассмотрении дела об административном правонарушении, предусматривающем возможность применения наказания в виде конфискации имущества, являющегося орудием совершения правонарушения, необходимо иметь в виду положения, изложенные в Постановлении Конституционного Суда Российской Федерации от 25 апреля 2011 г. N 6-П "По делу о проверке конституционности ч. 1 ст. 3.7 и ч. 2 ст. 8.28 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с жалобой наименование организации. Из них следует, что в случаях, когда субъектом такого административного правонарушения является не собственник, а лицо, владеющее орудием совершения или предметом административного правонарушения на ином законном основании (например, договора аренды), применение конфискации возможно лишь в случае установления на законодательном уровне механизма обеспечения гарантий участия собственника данного имущества в производстве по делу об административном правонарушении и при условии, что будет доказан факт передачи имущества лицу, совершившему административное правонарушение, в целях осуществления противоправной деятельности. Подобный механизм в настоящее время законодателем не установлен.

Анализ приведенных выше положений позволяет прийти к выводу о том, что возможность назначения административного наказания в виде конфискации орудия совершения административного правонарушения находится в прямой зависимости от оснований, на которых лицо, совершившее административное правонарушение, владело данным имуществом.

Поскольку в материалах дела об административном правонарушении отсутствуют сведения об основаниях владения указанным лицом имуществом, явившимся орудием административного правонарушения и судьей не установлены данные основания, конфискация орудия совершения административного правонарушения не возможна.

Вместе с тем, в силу части 3 статьи 3.7 КоАП РФ не является конфискацией изъятие из незаконного владения лица, совершившего административное правонарушение, орудия совершения или предмета административного правонарушения: подлежащих в соответствии с федеральным законом возвращению их законному собственнику; изъятых из оборота либо находившихся в противоправном владении лица, совершившего административное правонарушение, по иным причинам и на этом основании подлежащих обращению в собственность государства или уничтожению.

Судья проходит к выводу, что мотоцикл марки марка автомобиля синего цвета, без номерных знаков находится у фио незаконно, в связи с чем, данное транспортное средство подлежит изъятию и обращению в собственность государства. 

 На основании изложенного и руководствуясь ч. 2 ст. 8.26, ст.23.1, главой 29 КоАП Российской Федерации об административных правонарушениях, 

   ПОСТАНОВИЛ:

Признать Халапова фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.26 КоАП Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 500 (пятьсот) рублей с конфискации продукции незаконного природопользования.

Продукцию незаконного природопользования: дрова породы дуб (сухостойный), общим объемом 0,8 с/м, - конфисковать, передать по принадлежности в Министерство экологии и природных ресурсов Республики Крым.

Транспортное средство - мотоцикл марки марка автомобиля синего цвета, без государственного регистрационного знака, изъять у фио и  обратить в собственность государства. 

Указанный штраф подлежит перечислению по следующим реквизитам: УФК по Республике Крым (Минприроды л/с 04751D91540), ....

Наименование платежа: оплата штрафа за административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 8.28 КоАП РФ.

Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить в судебный участок № 30 Белогорского судебного района Республики Крым до истечения шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.

Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении штрафа в законную силу, либо со дня истечения отсрочки или рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 Ко АП РФ.

Разъяснить Халапову И.С., что в случае неуплаты штрафа он может быть привлечен к административной ответственности за несвоевременную уплату штрафа по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья:

Копия верна

Мировой судья

