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дело № 05-0234/30/2018

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

17 августа 2018 года                                                                    г. Белогорск

(15 августа 2018 года объявлена резолютивная часть постановления)

Мировой судья судебного участка № 30 Белогорского судебного района (Белогорский муниципальный район) Республики Крым Олейников А.Ю., при секретаре фио, с участием лица, в отношении которого ведется производство  по делу об административном правонарушении – фио,

рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОГИБДД ОМВД Российской Федерации по Белогорскому  району в отношении:

фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, паспортные данные, работающего в наименование организации дорожным рабочим, зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу: адрес,

о привлечении к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, 

УСТАНОВИЛ:

14 июля 2018 года в 00:50 часа на адрес г. Белогорске фио, управляя транспортным средством мотоциклом марки RACER RC 110, государственный регистрационный знак ... регион, с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи, неустойчивость позы, резкое изменение окраски кожных покровов лица), в нарушение требований    п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения на месте остановки и о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении.

По данному факту в отношении фио, 14 июля 2018 года                      в 01-00 часов составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Права, предусмотренные ст. ст.25.1, 25.5 КоАП РФ, положения ст. 51 Конституции РФ фио, разъяснены и понятны.

В судебном заседании фио, вину в совершении административного правонарушения не признал и пояснил, что не отказывался от прохождении освидетельствования на состояние опьянения на месте остановки и о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении.  

Допрошенный в судебном заседании в качестве лица, составившего протокол об административном правонарушении, инспектор дорожно-патрульной службы ОГИБДД ОМВД России по Белогорскому району фио, удостоверение серии РКР № 015531 от 05.10.2017 года пояснил, что с 00 часов 50 минут 14.07.2018 на адрес был замечен мотоцикл марки RACER RC 110, государственный регистрационный знак ... регион, который двигался по адрес. Было принято решение остановить данной транспортное средство и при проверки документов у фио, был выявлен запах алкоголя, в связи с чем, фио, было предложено пройти освидетельствование на месте и в медицинском учреждении от прохождения которого он отказался. Причину отказа пояснил тем, что выпил пива.

 Мировой судья, огласив протокол об административном правонарушении в отношении фио, заслушав объяснения фио, допросив в качестве лица, составившего протокол об административном правонарушении, инспектора ДПС фио, просмотрев в судебном заседании видеозапись, приложенную к материалам дела об административном правонарушении, исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении и оценив доказательства по делу, прихожу к следующим выводам.

Основанием привлечения к административной ответственности по части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния и влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

В соответствии с п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата № 1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Частью 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях определено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Нормы раздела III Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от дата N 475 (далее также - Правила), воспроизводят указанные в части 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях обстоятельства, являющиеся основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, и устанавливают порядок направления на такое освидетельствование.

Основанием полагать, что водитель фио, находился в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков опьянения, а именно: запаха алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, что согласуется с пунктом 3 Правил.

В связи с отказом фио, от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, в соответствии с требованиями пункта 10 Правил он был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Направление водителя транспортного средства на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинскую организацию осуществлено соответствующим должностным лицом, с применением видеозаписи, что соответствует требованиям Закона.

Пройти медицинское освидетельствование фио отказался, что зафиксировано в протоколе об административном правонарушении, подтверждается материалами дела, видеозаписью приложенной к материалам дела об административном правонарушении.

Таким образом, мировым судьей установлено, что фио,                       14 июля 2018 года в 00-50 часа на адрес, возле дома, № 1                      в г. Белогорске фио, управляя транспортным средством мотоциклом марки RACER RC 110, государственный регистрационный знак ... регион, с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи, неустойчивость позы, ) и в нарушение требований п. 2.3.2 Правил дорожного  движения Российской Федерации не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения на месте остановки и о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении.

Факт совершения фио, указанного административного правонарушения, подтверждается:

- протоколом об административном правонарушении 61 АГ телефон от 14.07.2018 года составленным уполномоченным лицом в котором изложено существо правонарушения (л.д.1);

- протоколом 61 АМ телефон от 14.07.2018 года об отстранении от управления транспортным средством, в котором в качестве основания для отстранения фио, от управления транспортным средством указано наличие достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения (л.д.2);

- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 82 АО телефон,  согласно которого фио, отказался от освидетельствования на с применением технического средства Alcotest 6810.

- протоколом 61 АК телефон от 14.07.2018 года о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянение, согласно которому фио, при наличии признака опьянения: запах алкоголя изо рта, не устойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, отказался пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д.4); 

- письменным объяснением фио от 14.07.2018 года (л.д.5);

- видеозаписью, воспроизведенной на стационарном компьютере в присутствии фио, согласно которой фио, отказывается от прохождении на месте освидетельствование на состояния алкогольного опьянения и направление его на медицинское освидетельствование на состояние опьянения проводилось с применением видеозаписи (л.д.7).

Данные доказательства не ставят под сомнение изложенные в протоколе об административном правонарушении факты и согласуются друг с другом.

Протокол об административном правонарушении и другие материалы дела составлены в соответствии с нормами Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, уполномоченным должностным лицом.

В силу ч.2 и ч.6 ст. 25.7 КоАП РФ в случаях, предусмотренных главой 27 и статьей 28.1.1 КоАП РФ, обязательно присутствие понятых или применение видеозаписи. В случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Согласно записи в протоколе об отстранении от управления транспортным средствами и акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, они составлены без участия понятых с применением видеозаписи, в протоколе об административном правонарушении указано, что к нему прилагается диск с видеозаписью.

Доводы фио о том, что он не отказывался от прохождения освидетельствования на месте остановки, а также не отказывался от прохождения медицинского освидетельствования в медицинском учреждении не состоятельны и не нашли своего подтверждения, кроме того опровергаются имеющимися в материалах дела доказательствами, а именно:  видеофиксацией фио от прохождения освидетельствования, пояснениями инспектора ДПС фио, допрошенного в судебном заседании в качестве свидетеля.

Оснований не доверять показаниям инспектора ДПС фио, составившего протокол об административном правонарушении, не имеется, судья находит их достоверными, так как они являются последовательными, согласуются между собой и соответствуют установленным обстоятельствам по делу.

Оценивая показания инспектора ДПС фио, исполняющий свои служебные обязанности, мировой судья исходит из презумпции добросовестности должностных лиц органов полиции, которых государство уполномочило исполнения государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения в части соблюдения требований законодательства Российской Федерации о безопасности дорожного движения, правил, стандартов. 

Судья расценивает показания фио как попытку уйти от ответственности, поскольку они нелогичны и не согласуются с материалами дела, а также показаниями инспектора составившего протокол и видеозаписью, приложенной к материалам дела. 

Таким образом, неустранимые сомнения, которые в силу требований статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях могли быть истолкованы в пользу фио по делу не установлены, принцип презумпции невиновности, а также иные процессуальные требования, предусмотренные Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, не нарушены.

Оценив в совокупности исследованные доказательства в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, мировой судья считает установленным факт управления фио транспортным средством, а также факт его отказа от выполнения законного требования сотрудника полиции о прохождении освидетельствования на состояние опьянения на месте остановки транспортного средства и в медицинском учреждении, в связи с чем квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 

В соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающее административную ответственность  фио в ходе рассмотрения дела не установлено.

При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновного, его семейного и имущественного положения, всех обстоятельств дела, судья считает возможным назначить наказание ближе к минимальному размеру, установленному санкцией ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ, что будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений, отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении.

На основании  изложенного, ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ, руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья, -

П О С Т А Н О В И Л:

фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ и назначить ему административное наказание  в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортным средством на срок 1 год  8 месяцев.

Штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель платежа УФК по Республики Крым (ОМВД России по г. Белогорску), КПП телефон, ИНН телефон, ОКТМО телефон, р/счет № 40101810335100010001, БИК телефон, КБК 18811630020016000140, УИН 18810491181700002862.

Разъяснить фио что в соответствие с ч.1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Согласно ч.1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее 1000 рублей,  либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Течение срока лишения права управления транспортным средством начинается со дня вступления постановления в законную силу.

Разъяснить фио о необходимости в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу настоящего постановления сдать водительское удостоверение в орган внутренних дел, в случае уклонения от сдачи водительского удостоверения в указанный срок, срок лишения права управления транспортными средствами прерывается и его исчисление начнется со дня сдачи либо изъятия у него водительского удостоверения.

Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики  Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения его копии. 

Мировой судья: п/п  

Копия верна: 

Мировой судья   

Секретарь с/з:

