



1. Дело № 5-30-408/2021
1. 
1. ПОСТАНОВЛЕНИЕ
1. 
1.           16 декабря 2021 года                                                                                г. Белогорск
1. 
1. Мировой судья судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики Крым (297600, Республика Крым, г. Белогорск, ул. Чобан - Заде, 26) Олейников А.Ю., рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний материалы дела об административном правонарушении, поступившие из Прокуратуры Белогорского района в отношении
должностного лица – главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» Поклонской Ольги Евгеньевны, <дата рождения>, <место рождения>, <гражданство>, проживающей по адресу: <адрес>,
о привлечении к административной ответственности по ст.17.7 КоАП РФ,
установил:

В ходе проведенной прокуратурой Белогорского района проверки на основании решения от <дата> по вопросу исполнения требований трудового законодательства в деятельности ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница», прокуратурой района <дата> было вынесено представление № < > в отношении главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» Поклонской О.Е. об устранении нарушений закона, в соответствии с требованиями которого в установленный законом месячный срок необходимо принять меры к устранению допущенных нарушений закона, их причин и условий, им способствующих. Так, согласно информации главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» Поклонской О.Е. от <дата> № < > указанное представление не удовлетворено, меры по устранению допущенных нарушений закона, их причин и условий, им способствующих, не приняты, за что предусмотрена административная ответственность по ст.17.7 КоАП РФ.
<дата> между ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» и <К.Е.Ю.> заключен договор №< >, согласно которого работник принят на должность медицинской сестры в кабинеты поликлиники на 1 ставку. <дата> в соответствии с дополнительным соглашением к трудовому договору <К.Е.Ю.> переведена на должность главной медицинской сестры ГБУЗ РК «Белогорская ЦРБ». <дата> <К.Е.Ю.> принята на должность медицинской сестры приемного отделения по совместительству на 0,5 ставки в соответствии с заключенным трудовым договором №< >.
Установлено, что <дата> <К.Е.Ю.> приказом главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» привлечена к дисциплинарной ответственности  в виде замечания. В соответствии с ч.1 ст. 193 ТК РФ до применения дисциплинарного взыскания к <К.Е.Ю.> работодатель не затребовал от работника письменное объяснение.
Приказом главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» №< > от <дата> в отношении <К.Е.Ю.> по занимаемой должности главной медицинской сестры применено дисциплинарное взыскание в виде выговора за отсутствие <дата> на рабочем месте. С приказом <К.Е.Ю.> ознакомлена, с пометкой о несогласии.
В соответствии с табелем учета рабочего времени и актом проверки <К.Е.Ю.> <дата> по должности медицинской сестры по совместительству отработала полный 3,9 часовой рабочий день, однако на должности главной медицинской сестры отсутствовала на рабочем месте в 16 часов 05 минут.
Исходя из вышеизложенного <К.Е.Ю.> в период исполнения обязанностей по должности медицинской сестры приемного отделения <дата> отсутствовала на рабочем месте около 1 часа, однако работодателем вынесено дисциплинарное взыскание в соответствии с приказом №< > от <дата> в виде выговора.
Приказом главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» № < > от <дата> <К.Е.Ю.> по должности главной медицинской сестры привлечена к дисциплинарной ответственности в виде увольнения на основании п.5 ч.1 ст. 81 ТК РФ, в соответствии с актом об отсутствии на рабочем месте от <дата>, тогда как <К.Е.Ю.> приказом главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» №< > от <дата> уже привлекалась за данный дисциплинарный проступок. При этом, приказом главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» №< > от <дата> <К.Е.Ю.> уволена с должности медицинской сестры приемного отделения на основании п. 5 ч. 1 ст. 81 ТК РФ с <дата>, в соответствии с актом от <дата>.
В нарушение п. 5 ч. 1 ст. 81 ТК РФ работодатель приказом №< > от <дата> привлек <К.Е.Ю.> по должности медицинской сестры приемного отделения к дисциплинарной ответственности в виде увольнения на основании п. 5 ч. 1 ст. 81 ТК РФ, тогда как <К.Е.Ю.> по должности медицинской сестры приемного отделения не имела действующего дисциплинарного взыскания.
В соответствии с требованиями ч.1 ст. 373 ТК РФ при принятии решения о возможности расторжения трудового договора в соответствии  с п.2, 3, 5 ч.1 ст. 81 ТК РФ  с работником, являющимся членом профессионального союза, работодатель направляет в выборный орган соответствующей первичной профсоюзной  организации проект приказа, а также копии документов, являющихся основанием для принятия указанного решения.
В нарушении указанной нормы работодатель не направил в выборный орган первичной профсоюзной организации проект приказа об увольнении <К.Е.Ю.> с должности медицинской сестры приемного отделения, а также копии документов, являющиеся основанием для принятия указанного решения, с целью получения мотивированного мнения.
Учитывая изложенные обстоятельства, прокуратурой района <дата> было вынесено представление № < > в отношении главного врача ГБУЗ РК «Белогорская центральная районная больница» Поклонской О.Е. об устранении нарушений закона, в соответствии с требованиями которого в установленный законом месячный срок необходимо принять меры к устранению допущенных нарушений закона, их причин и условий, им способствующих.
На основании п. 1 ст. 27 Федерального закона от 17.01.1992 года №2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации» (далее - Закон о прокуратуре) при осуществлении возложенных на него функций прокурор: рассматривает и проверяет заявления, жалобы и иные сообщения о нарушении прав и свобод человека и гражданина; разъясняет пострадавшим порядок защиты их прав и свобод; принимает меры по предупреждению и пресечению нарушений прав и свобод человека и гражданина, привлечению к ответственности лиц, нарушивших закон, и возмещению причиненного ущерба; использует полномочия, предусмотренные статьей 22 настоящего Федерального закона.
Пунктом 1 ст. 6 Закона о прокуратуре установлено, что требования прокурора, вытекающего из его полномочий, перечисленных в статьях 9.1, 22, 27, 30 и 33 данного Федерального закона, подлежит безусловному исполнению в установленный срок.
В пункте 3 ст. 22 Закона о прокуратуре указано, что прокурор или его заместитель в случае установления факта нарушения закона органами и должностными лицами, указанными в пункте 1 статьи 21 данного Федерального закона, вносит представление об устранении нарушений закона.
Согласно пункту 1 статьи 24 Закона о прокуратуре представление об устранении нарушений закона вносится прокурором или его заместителем в орган или должностному лицу, которые полномочны устранить допущенные нарушения, и подлежат безотлагательному рассмотрению. В течении месяца со дня вынесения представления должны быть приняты конкретные меры по устранению  допущенных нарушений закона, их причин и условий, им способствующих; о результатах принятых мер должно быть сообщено прокурору в письменной форме.
Согласно п. 3 ст. 6 Закона о прокуратуре неисполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, а также уклонение от явки по его вызову влечет за собой установленную законом ответственность.
Поклонская О.Е. в судебное заседание не явилась, о дате, времени и месте рассмотрения дела была извещена надлежащим образом, о чем свидетельствует телефонограмма, имеющаяся в материалах дела (л.д.136), ходатайств об отложении рассмотрения дела от нее не поступало.  
Выслушав мнение старшего прокурора Белогорского района Республики Крым <Ч.В.А.>, исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
В соответствии со статьей 25.1 КоАП РФ, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела, либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Статьей 17.7 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за умышленное невыполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, установленных федеральным законом, а равно законных требований следователя, дознавателя или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении.
Виновность Поколонской О.Е. в совершении административного правонарушения объективно подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, в том числе:
- постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от <дата>, в котором изложены обстоятельства совершенного Поклонской О.Е. административного правонарушения, предусмотренного ст.17.7 КоАП РФ (л.д.1-6);
- копией заявления <К.Е.Ю.> от <дата> (л.д.7-8);
- копией акта проверки органом государственного контроля (надзора), органом муниципального контроля юридического лица, индивидуального предпринимателя № < > от <дата> (л.д. 81-84);
- копией предписания № < > от <дата> об устранении выявленных нарушений (л.д.85-87);
- копией представления об устранении нарушений требований трудового, санитарного – эпидемиологического законодательства от <дата> (л.д.90-94);
- копией ответа на представление от <дата> (л.д.98-102);
- копией письменных объяснений Поклонской О.Е. от <дата> (л.д.103);
- копией решения по делу №< > от <дата> (л.д.113-123);
- копией апелляционного представления (л.д.127-132). 
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они взаимосвязаны и дополняют друг друга, получены в соответствии с требованиями закона, протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом, его содержание и оформление соответствуют требованиям ст. 28.2 КоАП РФ, каких-либо существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены. Доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, поэтому в соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ отнесены к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела.
В силу ст.2.4 КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей. Физические лица, являющиеся учредителями (участниками) юридических лиц, руководители организаций, осуществляющих полномочия единоличных исполнительных органов организаций, являющихся учредителями юридических лиц, несут административную ответственность как должностные лица.
Анализируя и оценивая, в соответствии со ст.26.11 КоАП РФ, собранные и исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности, прихожу к выводу о виновности Поклонской О.Е. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.17.7 КоАП РФ – невыполнение законных требований прокурора, следователя, дознавателя или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении.
Обстоятельств, предусмотренных ст.24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу об административном правонарушении,  при рассмотрении дела мировым судьей не установлено, срок давности привлечения к административной ответственности, установленный ст. 4.5 КоАП РФ, не истек.
В соответствии со ст.ст.4.2, 4.3 КоАП РФ обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Поклонской О.Е., не установлено.
Кроме того, совершенное правонарушение, с учетом его характера и роли правонарушителя, не может считаться малозначительным, в связи с этим, освобождению от административной ответственности на основании ст. 2.9 КоАП РФ  Поклонская О.Е. не подлежит.
При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновного, его семейного и имущественного положения, всех обстоятельств дела, считаю возможным назначить административное наказание в виде штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией ст.17.7 КоАП РФ, что будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее эффективной и целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений в области налогов и сборов отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении.
На основании  изложенного, ст.17.7 КоАП РФ, руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья, –

П О С Т А Н О В И Л:

Поклонскую Ольгу Евгеньевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.17.7 КоАП РФ, и назначить ей административное наказание  в виде административного штрафа в размере 2 000 (двух тысяч) рублей.
Указанный штраф подлежит перечислению по следующим реквизитам: Юридический адрес: Россия, Республика Крым, 295000,  г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28, Почтовый адрес: Россия, Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28 ОГРН 1149102019164, Банковские реквизиты: Получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым) Наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г.Симферополь,  ИНН 9102013284, КПП, 910201001 БИК 013510002, Единый казначейский счет  40102810645370000035, Казначейский счет  03100643000000017500, Лицевой счет  04752203230, в УФК по  Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323, ОКТМО: 35607000 УИН: 0 КБК: 828 1 16 01173 01 0007 140.
 Наименование платежа: оплата штрафа за административное правонарушение, предусмотренное ст.17.7 КоАП РФ. 
Разъяснить Поклонской О.Е., что в соответствии с ч.1 ст.32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление.  
Согласно ч.1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее 1000 рублей,  либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
В соответствии с частью 4 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, назначение административного наказания не освобождает лицо от исполнения обязанности, за неисполнение которой административное наказание было назначено.
Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения его копии.
Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении подается судье, которым вынесено постановление по делу, либо может быть подана непосредственно в Белогорский районный суд Республики Крым.


Мировой судья: п/п
Копия верна

Мировой судья:



