

Дело №5-30-448/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

         29 сентября 2026 года                       	                                                 г. Белогорск
Мировой судья судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики Крым (297600, Республика Крым, г. Белогорск, ул. Мирошниченко героя/ул.Пушкина, 33/20)  Олейников А.Ю., рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний материалы дела об административном правонарушении в отношении
должностного лица – индивидуального предпринимателя – Баирова Дамира Изетовича, <данные изъяты>, 
о привлечении к административной ответственности по ст. 19.6 КоАП РФ,

установил:

<данные изъяты>час. Баиров Д.И., являющийся индивидуальным предпринимателем, в нарушение ч. 2 ст. 29.13 КоАП РФ, в срок до <данные изъяты>г. не представил ответ на представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения от <данные изъяты> года. Таким образом, индивидуальным предпринимателем Баировым Д.И. совершено правонарушение, предусмотренное ст. 19.6 КоАП РФ.
Баиров Д.И. в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела был извещен надлежащим образом, посредством телефонограммы (л.д. <данные изъяты>).
В пункте 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" разъяснено, что в целях соблюдения установленных статьей 29.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату).
Вышеобозначенная правовая позиция изложена в Постановлении Четвертого кассационного суда общей юрисдикции от 02.04.2021 по делу № 16-1543/2021.
Учитывая изложенное и принимая во внимание, что присутствие Баирова Д.И.  по данному делу, в соответствии с ч.3 ст. 25.1 КоАП РФ, обязательным не является и судом обязательным не признано, ходатайств об отложении рассмотрения дела от него не поступало, мировой судья в соответствии с положениями ч.2 ст.25.1 КоАП РФ рассмотрел дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.
Исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
Согласно ч. 1 ст. 29.13 КоАП РФ судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дело об административном правонарушении, при установлении причин административного правонарушения и условий, способствовавших его совершению, вносят в соответствующие организации и соответствующим должностным лицам представление о принятии мер по устранению указанных причин и условий.
Организации и должностные лица обязаны рассмотреть представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, в течение месяца со дня его получения и сообщить о принятых мерах судье, в орган, должностному лицу, внесшим представление (ч. 2 ст. 29.13 КоАП РФ). 
Непринятие по постановлению (представлению) органа (должностного лица), рассмотревшего дело об административном правонарушении, мер по устранению причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, влечет административную ответственность по ст. 19.6 КоАП РФ. 
Объективная сторона правонарушения предусмотренного ст. 19.6 КоАП РФ выражается в игнорировании должностным лицом представления органа, должностного лица, рассматривавших дело об административном правонарушении и установивших причины и условия, способствовавшие его совершению, а именно: в не рассмотрении в течение месяца со дня получения поступившее представление, хотя обязанность его рассмотреть имеется; в непринятии мер, необходимых для устранения выявленных причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения; в несообщении о принятых мерах судье, органу, должностному лицу, вынесшим постановление (представление). 
Субъектами административного правонарушения являются должностные лица, в том числе должностные лица организаций, в которые направлены соответствующие постановления (представления).
Субъективная сторона правонарушения характеризуется умыслом или неосторожностью.
Как усматривается из материалов дела, в отношении индивидуального предпринимателя Баирова Д.И. вынесено представление от <данные изъяты>года об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, предусмотренного ч. <данные изъяты>КоАП РФ. Постановлением <данные изъяты>по делу об административном правонарушении от <данные изъяты>г. индивидуальный предприниматель Баиров Д.И. привлечен к административной ответственности по ч. <данные изъяты>КоАП РФ, с назначением наказания в виде административного штрафа в размере <данные изъяты>руб. Указанные представление и постановление получены адресатом <данные изъяты>г.
Постановление <данные изъяты>по делу об административном правонарушении от 2<данные изъяты>г. и представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения от <данные изъяты>года обжалованы не были. 
Извещение №<данные изъяты>г. о явке для составления протокола, направленно Баирову Д.И. по адресу регистрации: <данные изъяты>, которое  получено адресатом <данные изъяты>г., что подтверждается отчетом об отслеживании отправления с почтовым идентификатором <данные изъяты>. 
Таким образом, по истечении 1 месяца ответ на представление от <данные изъяты>г. об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения в адрес отделения <данные изъяты>не поступил. 
Факт совершения административного правонарушения и виновность Баирова Д.И. в совершении административного правонарушения, полностью нашел свое подтверждение собранными по делу и исследованными доказательствами, в том числе:
- протоколом <данные изъяты> года;
- определением <данные изъяты> о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от <данные изъяты>г.;
- рапортом государственного инспектора <данные изъяты>г.;
- представлением об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения от <данные изъяты>г.;
- извещением №<данные изъяты>г. о явке Баирова Д.И. для составления административного протокола по ст. 19.6 КоАП РФ; 
- выпиской из ЕРГИП от <данные изъяты>г., согласно которому Баиров Д.И. является индивидуальным предпринимателем; 
- копией постановления N <данные изъяты>г., согласно которому Баиров Д.И. привлечен к административной ответственности по ч. <данные изъяты> ст. <данные изъяты>КоАП РФ с назначением наказания в виде штрафа в размере <данные изъяты>руб.;
- копией определения <данные изъяты>о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от <данные изъяты>г.;
- копией рапорта государственного инспектора <данные изъяты>г.;
- копией свидетельства о государственной регистрации физического лица в качестве ИП;
- карточкой учета операции с водительским удостоверением Баирова Д.И.;
- выпиской о ранее совершенных Баировым Д.И. административных правонарушениях;
- квитанциями об отправке и отчетами об отслеживании с официального сайта Почта России.
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они последовательны, согласуются между собой и дополняют друг друга, протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом, его содержание и оформление соответствуют требованиям ст. 28.2 КоАП РФ, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела, каких-либо существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены, в связи с чем, мировой судья признает их допустимыми и достаточными для установления вины Баирова Д.И. в совершении административного правонарушения.
Представление об устранении причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения от <данные изъяты> года было вынесено полномочным лицом в пределах своей компетенции, с соблюдением порядка его вынесения, материалы дела не содержат сведений о том, что оно было обжаловано в установленном законом порядке, отменено либо признано судом незаконным.
Поскольку представление исходит от государственного органа, обладающего властными полномочиями, оно является обязательным для исполнения в установленный срок.
В установленный срок (в течение месяца со дня получения представления) информация по его рассмотрению и принятых мерах в административный орган не поступила.
Каких либо возражений, доказательств, опровергающих совершение административного правонарушения Баировым Д.И. не представлено.
Таким образом, бездействие Баирова Д.И. заключающееся в неисполнении требований представления о направлении информации о принятых мерах по устранению причин и условий, способствовавших совершению административного правонарушения, образует состав правонарушения, предусмотренного ст. 19.6 КоАП РФ.
Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения к административной ответственности не истек, каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ могли быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.
В соответствии со ст.ст.4.2, 4.3 КоАП РФ обстоятельств, смягчающих и отягчающих  административную ответственность, не установлено.
В силу ст.2.4 КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей. Согласно примечанию к данной статье, лица, осуществляющие предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, совершившие административные правонарушения, несут административную ответственность как должностные лица, если настоящим Кодексом не установлено иное.
При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновного, всех обстоятельств дела, мировой судья считает возможным назначить минимальное наказание, предусмотренное санкцией ст.19.6 КоАП РФ, что будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений, посягающих на права граждан, отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении.
 Руководствуясь ст. 19.6, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья – 

                                                              постановил:

индивидуального предпринимателя – Баирова Дамира Изетовича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.6 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере <данные изъяты> рублей.
Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: <данные изъяты>. 
В силу ч.1 ст.32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3, 1.3-1 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет в судебный участок № 30 Белогорского судебного района Республики  Крым.  
Согласно ч.1 ст.20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее 1000 рублей,  либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики  Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать, в течение десяти дней со дня вручения или получения его копии.


Мировой судья:                                 А.Ю. Олейников 




 законную силу.
Мировой судья                                                                    секретарь с/з:


