
Дело № 5-30-484/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

22 ноября 2024 года                                                                                            г. Белогорск  
Мировой судья судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики Крым (297600, Республика Крым, г. Белогорск, ул. Чобан Заде, 26) Олейников А.Ю., рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний материалы дела об административном правонарушении в отношении
Акимова Усеина Рустам Огълы, <данные изъяты>, 
привлекаемого к административной ответственности по ч. 1 ст. 8.37 КоАП РФ,

установил:

<данные изъяты> года в <данные изъяты>час. на участке местности вблизи с. <данные изъяты>, географические координаты: <данные изъяты>Акимов У.Р., осуществил охоту с огнестрельным оружием – ружьем <данные изъяты> <данные изъяты>калибра, №<данные изъяты>, не имея разрешительных документов (охотничьего билета, путевки и разрешения на добычу охотничьих ресурсов) тем самым осуществив охоту без разрешения на добычу охотничьих ресурсов, что является нарушением ч. 3 ст. 23 Федерального закона от 24.07.2009г № 209-ФЗ «Об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», п. 5.2, п. 5.2.3 Правил охоты, утвержденных приказом Министерства природных ресурсов и экологии РФ от 24.07.2020 года № 477 «Об утверждении правил охоты», за что предусмотрена административная ответственность по ч.1  ст. 8.37 КоАП РФ. 
Права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, положения ст. 51 Конституции РФ, Акимову У.Р. были разъяснены и понятны, отводов он не заявил, указал, что в услугах защитника и переводчика не нуждается, инвалидом не является.
Акимов У.Р. в судебном заседании свою вину в совершении административного правонарушения признал, подтвердил обстоятельства содеянного в соответствии с изложенным в протоколе об административном правонарушении, в содеянном раскаялся, о чем представил суду заявление, которое было приобщено к материалам дела.  
Выслушав Акимова У.Р., исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, прихожу к выводу, что в судебном заседании нашел подтверждение факт совершения последним административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 8.37 КоАП РФ, по следующим основаниям.
Исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.
Согласно ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат обязательному выяснению: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия, виновность лица в совершении административного правонарушения; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
Частью 1 статьи 8.37 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за нарушение правил охоты, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.2, 1.3 настоящей статьи.
В силу ст. 22 Федерального закона от 24 апреля 1995 года № 52-ФЗ «О животном мире» любая деятельность, влекущая за собой изменение среды обитания объектов животного мира и ухудшение условий их размножения, нагула, отдыха и путей миграции, должна осуществляться с соблюдением требований, обеспечивающих охрану животного мира.
В соответствии с ч. 5 ст. 1 Федерального закона от 24 июля 2009 года № 209-ФЗ «Об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» под охотой понимается деятельность, связанная с поиском, выслеживанием, преследованием охотничьих ресурсов, их добычей, первичной переработкой и транспортировкой.
В силу п. 3 ст.14 Федерального закона № 209 от 24 июля 2009 года любительская и спортивная охота в закрепленных охотничьих угодьях осуществляется при наличии путевки (документа, подтверждающего заключение договора об оказании услуг в сфере охотничьего хозяйства) и разрешения на добычу охотничьих ресурсов, выданного лицу, указанному в части 1 статьи 20 настоящего Федерального закона.
На основании ст. 33 Федерального закона РФ от 22 марта 1995 года № 52-ФЗ «О животном мире», объекты животного мира предоставляются в пользование физическим лицам и юридическим лицам по основаниям, установленным настоящим Федеральным законом и федеральным законом об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов. К видам и способам пользования объектами животного мира в частности относится охота (ст. 34).
Согласно ст. 40 Федерального закона РФ от 22 марта 1995 года № 52-ФЗ пользователи животным миром обязаны соблюдать установленные правила, нормативы и сроки пользования животным миром.
Статьей 35 Федерального закона от 22 марта 1995 года № 52-ФЗ предусмотрено, что пользование животным миром осуществляется с соблюдением федеральных и региональных лимитов и нормативов, разрабатываемых в соответствии с настоящим Федеральным законом, иными законами и другими нормативными правовыми актами Российской Федерации, а также законами и другими нормативными правовыми актами субъектов Российской Федерации.
Согласно ст. 23 Федерального закона от 22 марта 1995 года № 52-ФЗ на территориях государственных природных заповедников, национальных парков и на других особо охраняемых природных территориях охрана животного мира и среды его обитания осуществляется в соответствии с режимом особой охраны данных территорий, который устанавливается Федеральным законом "Об особо охраняемых природных территориях".
В силу ст. 21 Федерального закона от 22 марта 1995 года № 52-ФЗ, в целях сохранения и воспроизводства объектов животного мира и среды их обитания осуществление отдельных видов пользования животным миром, а также пользование определенными объектами животного мира могут быть ограничены, приостановлены или полностью запрещены на определенных территориях и акваториях либо на определенные сроки решением федерального органа исполнительной власти или высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации в пределах их компетенции по представлению соответствующего специально уполномоченного государственного органа по охране, федеральному государственному надзору и регулированию использования объектов животного мира и среды их обитания в соответствии с разграничением полномочий, предусмотренным статьями 5 и 6 настоящего Федерального закона.
В соответствии с п. 5 ч. 1 ст. 22 Федерального закона от 24 июля 2009 г. № 209-ФЗ в целях обеспечения сохранения охотничьих ресурсов и их рационального использования могут устанавливаться ограничения охоты в виде определения сроков охоты.
На основании ч. 2 ст. 57 Федерального закона от 24 июля 2009 года № 209-ФЗ к охоте приравнивается нахождение в охотничьих угодьях физических лиц с орудиями охоты и (или) продукцией охоты, собаками охотничьих пород, ловчими птицами.
В соответствии со ст. 1 Федерального закона от 24 июля 2009 года № 209-ФЗ орудием охоты является огнестрельное, пневматическое и холодное оружие, отнесенное к охотничьему оружию в соответствии с Федеральным законом от 13 декабря 1996 года № 150-ФЗ «Об оружии», а также боеприпасы, капканы и другие устройства, приборы, оборудование, используемые при осуществлении охоты; охотничьими угодьями - территория, в границах которой допускается осуществление видов деятельности в сфере охотничьего хозяйства; разрешением на добычу охотничьих ресурсов - документ, удостоверяющий право на добычу охотничьих ресурсов.
В соответствии с ч. 3 ст. 23 Федерального закона от 24 июля 2009 года № 209-ФЗ Правила охоты обязательны для исполнения физическими лицами и юридическими лицами, осуществляющими виды деятельности в сфере охотничьего хозяйства.
Приказом Минприроды России от 16 ноября 2010 года № 512 утверждены Правила охоты, которые устанавливают требования к осуществлению охоты и сохранению охотничьих ресурсов на всей территории Российской Федерации. В силу подпунктов «а, б, г» пункта 3.2 указанных Правил при осуществлении охоты охотник обязан иметь при себе: охотничий билет; в случае осуществления охоты с охотничьим огнестрельным и (или) пневматическим оружием разрешение на хранение и ношение охотничьего оружия, в соответствии с Федеральным законом от 13 декабря 1996 года № 150-ФЗ «Об оружии»; в случае осуществления охоты в закрепленных охотничьих угодьях разрешение на добычу охотничьих ресурсов, выданное в установленном порядке, и путевку, в случаях, предусмотренных Федеральным законом от 24 июля 2009 года № 209-ФЗ «Об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации». Пунктом 53.1 установлен запрет на нахождение в охотничьих угодьях в (на) механических транспортных средствах с включенным мотором, в том числе не прекративших движение по инерции после выключения мотора, с расчехленным или заряженным или имеющим патроны (снаряды) в магазине охотничьим огнестрельным (пневматическим) оружием.
В силу п. 1 Правил охоты, данные Правила устанавливают требования к осуществлению охоты и сохранению охотничьих ресурсов на всей территории Российской Федерации.
Указом Главы Республики Крым от 24 июля 2015 года № 192-У «Об определении видов разрешенной охоты и параметров осуществления охоты в охотничьих угодьях Республики Крым, за исключением особо охраняемых природных территорий федерального значения» установлены требования к осуществлению охоты и сохранению охотничьих ресурсов в охотничьих угодьях Республики Крым, в том числе установлен период охоты на серую куропатку и фазана с 1 октября по 31 декабря, весенняя охота на пернатую дичь запрещена.
В силу разъяснений Верховного Суда Российской Федерации, содержащихся в п. 14 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 18 октября 2012 года № 21 «О применении судами законодательства об ответственности за нарушения в области охраны окружающей среды и природопользования», объективной стороной состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 8.37 КоАП РФ, является нарушение Правил охоты, то есть требований к осуществлению охоты и сохранению охотничьих ресурсов на всей территории Российской Федерации, в частности нахождение физических лиц в охотничьих угодьях с орудиями охоты и (или) продукцией охоты, собаками охотничьих пород, ловчими птицами без соответствующего разрешения. Такие действия подлежат квалификации по ч. 1 ст. 8.37 КоАП РФ в случае, если они не содержат признаков преступления, предусмотренного статьей 258 УК РФ.
Согласно п. 53.1 «Правил охоты» запрещается нахождение в охотничьих угодьях в (на) механических транспортных средствах, летательных аппаратах, а также плавательных средствах с включенным мотором, в том числе не прекративших движение по инерции после выключения мотора, с расчехленным или заряженным или имеющим патроны (снаряды) в магазине охотничьим огнестрельным (пневматическим) оружием, за исключением случаев, указанных в пункте 59 настоящих Правил, а также отлова охотничьих животных в целях осуществления научно-исследовательской деятельности, образовательной деятельности.
Судебным разбирательством установлено, что Акимов У.Р. <данные изъяты>года в <данные изъяты>час. на участке местности вблизи с. <данные изъяты>, географические координаты: <данные изъяты>осуществил охоту с огнестрельным оружием – ружьем ТОЗ-<данные изъяты>, <данные изъяты> калибра, №<данные изъяты>, не имея разрешительных документов (охотничьего билета, путевки и разрешения на добычу охотничьих ресурсов) тем самым осуществив охоту без разрешения на добычу охотничьих ресурсов, за что предусмотрена административная ответственность по ч.1  ст. 8.37 КоАП РФ. 
Таким образом, факт осуществления Акимовым У.Р., охоты на участке местности вблизи с. <данные изъяты>, географические координаты: <данные изъяты>, с помощью охотничьего ружья <данные изъяты>, <данные изъяты>калибра, № <данные изъяты>,  при отсутствии предусмотренных действующим законодательством документов, является нарушением Правил и сроков охоты и образует состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 8.37 КоАП РФ.
Факт совершения административного правонарушения и виновность Акимова У.Р. в его совершении, помимо признания своей вины последним, объективно подтверждается материалами дела, исследованными в ходе судебного заседания: 
- протоколом об административном правонарушении <данные изъяты>от <данные изъяты>года в котором изложены обстоятельства совершенного Акимовым У.Р. административного правонарушения;
- копией рапорта инспектора ДПС <данные изъяты>от <данные изъяты>г. об обнаружении признаков состава административного правонарушения;
- письменными объяснениями Акимова У.Р. от <данные изъяты>г.;
-  копией ответа на запрос от <данные изъяты>г. №<данные изъяты>, поступившего из Министерства экологии и природных ресурсов Республики Крым;
- копия расчёта размера вреда в целях исчисления крупного и особо крупного ущерба для целей статьи 258 УК РФ, поступившего из Министерства экологии и природных ресурсов Республики Крым; 
- копией расчёта размера вреда, причиненного охотничьим ресурсам, вследствие их незаконной добычи вблизи с. <данные изъяты> (географические координаты <данные изъяты>);
- копией письменных объяснений Акимова Л.А. от <данные изъяты>г.;
- копией объяснений Акимова Л.А. от <данные изъяты>г.;
- копией объяснений Акимова У.Р. от <данные изъяты>г.;
- копией расписки от <данные изъяты>г., согласно которой Акимов Л.А. разрешает сотрудникам полиции провести осмотр своего автомобиля марки <данные изъяты>г.р.н. <данные изъяты>;
- копией протокола осмотра места происшествия от <данные изъяты>г., согласно которому в присутствии двух понятых был проведен осмотр местности на участке, расположенном на перекрестке ул. <данные изъяты>, с фотоматериалом; 
- копией протокола осмотра места происшествия от <данные изъяты>г., согласно которому в присутствии Акимова Л.А. был проведен осмотр домовладения №9 по ул. <данные изъяты>, с фотоматериалом;
- копией протокола осмотра места происшествия от <данные изъяты>г., согласно которому в присутствии Акимова Л.А. был проведен осмотр домовладения № 33 по ул. <данные изъяты> с фотоматериалом;
- копией протокола осмотра места происшествия от <данные изъяты>г., согласно которому в присутствии Акимова Л.А. был проведен осмотр на участке местности, по координатам: <данные изъяты>, расположенного вблизи с. <данные изъяты>, с фотоматериалом;
- копией квитанции (расписки) №<данные изъяты>от <данные изъяты>г. о приеме на хранение полимерного файла с тепловизорным прицелом марки <данные изъяты>;
- копией Сопроводительной в ГБУ РК «Региональная государственная ветеринарная лаборатория Республики Крым» №<данные изъяты>от <данные изъяты>г.;
- копией корешка квитанции №<данные изъяты>от <данные изъяты>г., согласно которому ружье модели <данные изъяты>, <данные изъяты>калибра, №<данные изъяты>, принято специалистом ГТО <данные изъяты> г.;
- копией постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от <данные изъяты>г., согласно которому в возбуждении уголовного дела по ст. 258 УК РФ в отношении Акимова У.Р. и Акимова Л.А. отказано на основании п.2 ч.1 ст. 24 УПК РФ;
- ответом <данные изъяты> согласно которому, разрешений на хранение, хранение и ношение оружия на имя Акимова У.Р. не выдавались;
- заключением эксперта №<данные изъяты>от <данные изъяты>г. с таблицей иллюстраций;
- справкой на лицо по учетам СООП.
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они взаимосвязаны и дополняют друг друга, получены в соответствии с требованиями закона, протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом, его содержание и оформление соответствуют требованиям ст. 28.2 КоАП РФ, каких-либо существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены. Доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, поэтому в соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ отнесены к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела.
Оценив в совокупности исследованные доказательства, мировой судья приходит к выводу о том, что все обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, подтверждаются собранными доказательствами, в связи с чем, квалифицирует действия Акимова У.Р. по ч. 1 ст. 8.37 КоАП – как нарушение правил охоты, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.2, 1.3 настоящей статьи. 
Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения к административной ответственности не истек, каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.
К обстоятельствам, смягчающим административную ответственность Акимову У.Р., в соответствии со ст.4.2 КоАП РФ, мировой судья относит – его раскаяние.
Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, не установлено.
Согласно правовой позиции Верховного Суда РФ, указанной в п. 23.2 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" следует, что в соответствии со статьями 3.2 и 3.7 КоАП РФ конфискация орудия совершения или предмета административного правонарушения является видом административного наказания и может быть применена судьей при принятии решения о привлечении лица к административной ответственности и назначении административного наказания только в случае, если этот вид административного наказания предусмотрен санкцией соответствующей статьи (частью статьи) Особенной части КоАП РФ. 
При применении административного наказания в виде конфискации орудия совершения или предмета административного правонарушения надлежит учитывать положения части 4 статьи 3.7 КоАП РФ, в соответствии с которыми конфискация орудия совершения или предмета административного правонарушения, принадлежащих на праве собственности лицу, не привлеченному к административной ответственности за данное административное правонарушение и не признанному в судебном порядке виновным в его совершении, не применяется, за исключением административных правонарушений в области таможенного дела (нарушения таможенных правил), предусмотренных главой 16 КоАП РФ. 
При этом необходимо учитывать, что изъятие орудия совершения или предмета административного правонарушения в случае, когда это имущество в соответствии с законом изъято из оборота либо находится в противоправном владении лица по иным причинам и на этом основании подлежит обращению в собственность государства или уничтожению, не является конфискацией, то есть видом административного наказания, и предполагает лишение лица имущества, только если последний владеет им незаконно, а также не находится в прямой зависимости от факта привлечения к административной ответственности.
В части обязательного дополнительного наказания в виде конфискации установлено следующее. В силу ч. 3 ст. 3.7 КоАП РФ не является конфискацией изъятие из незаконного владения лица, совершившего административное правонарушение, орудия совершения или предмета административного правонарушения, изъятых из оборота либо находившихся в противоправном владении лица, совершившего административное правонарушение, по иным причинам и на этом основании подлежащих обращению в собственность государства или уничтожению.
Принимая во внимание, что ружье – двуствольное, длинноствольное, гладкоствольное, казнозарядное огнестрельное оружие – модели <данные изъяты>, изготовленное промышленным способом, находилось в незаконном гражданском обороте, поскольку не зарегистрировано в установленном порядке необходимых документов, подтверждающих их легальное обращение в гражданском обороте нет, оно подлежит уничтожению.
С учетом изложенного, оснований для назначения дополнительного наказания в виде конфискации предмета административного правонарушения не имеется, изъятое: двуствольное, длинноствольное, гладкоствольное, казнозарядное огнестрельное оружие – ружье модели <данные изъяты>, изготовленное промышленным способом, подлежит уничтожению после вступления постановления в законную силу, так как находились в незаконном обороте.
При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновного, его семейного и имущественного положения, который: женат, имеет двоих малолетних детей, официально не трудоустроен, но подрабатывает по найму, имеет источник дохода смягчающего административную ответственность обстоятельств и отсутствия обстоятельств, ее отягчающих, всех обстоятельств дела, считаю возможным назначить наказание в виде штрафа, предусмотренного санкцией ч.1 ст. 8.37 КоАП РФ, в размере, ближе к максимальному, с конфискацией оружия, что будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений, отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении.
На основании изложенного и руководствуясь ч. 1 ст. 8.37, ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Акимова Усеина Рустама Огълы признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 8.37 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере <данные изъяты> рублей с конфискацией орудия охоты. 
Охотничье ружье модели <данные изъяты>, хранящееся в <данные изъяты> по корешку квитанции №<данные изъяты>от <данные изъяты>года – конфисковать в доход государства.
<данные изъяты>,  хранящийся в <данные изъяты>по квитанции №<данные изъяты>от <данные изъяты>года – конфисковать в доход государства.
Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: <данные изъяты>. 
В силу ч.1 ст.32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3, 1.3-1 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет в судебный участок № 30 Белогорского судебного района Республики Крым.  
Согласно ч.1 ст.20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее 1000 рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Исполнение постановления в части конфискации орудий охоты – охотничьего ружья <данные изъяты>, тепловизионный прицел марки <данные изъяты> , на основании ч.1. ст. 32.4 КоАП РФ, возложить на отделение лицензионно-разрешительной работы по <данные изъяты>.
Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 30 Белогорского судебного района Республики  Крым либо непосредственно в суд, уполномоченный ее рассматривать, в течение десяти дней со дня вручения или получения его копии.

Мировой судья: /подпись/                                                   А.Ю. Олейников














