Дело № 5-31-282/2020
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

29 июля 2020 года                                                                                       г. Белогорск                                                       

Мировой судья судебного участка № 31 Белогорского судебного района Республики  Крым (297600, Республика Крым, г.Белогорск, ул.Чобан-Заде, 26) Шувалова Г.Н., рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебных заседаний материалы дела об административном правонарушении, поступившие из ОМВД России по Белогорскому району, в отношении
Миняковой Марии Анатольевны, <дата и место рождения, гражданство, семейное положение, неработающей>, зарегистрированной по адресу: < >,

о привлечении к административной ответственности по ст.20.21 КоАП РФ, 

УСТАНОВИЛ:

<дата, время>, Минякова М.А. находилась в общественном месте -  на <адрес>, в состоянии опьянения, имела шаткую походку, неопрятный внешний вид, из полости рта исходил резкий запах алкоголя, чем оскорбляла человеческое достоинство и общественную нравственность.

Права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ, Миняковой М.А. были разъяснены и понятны, отводов, она не заявила, указала, что в услугах защитника и переводчика не нуждается.

В судебном заседании Минякова М.А. свою вину в совершении административного правонарушения не признала, подтвердила свое нахождение в указанных в протоколе месте и времени, при этом отрицала нахождение в состоянии опьянения. Пояснила, что приехала в г.Белогорск в аптеку за таблетками, была уставшая, плохо себя чувствовала, подошедший к ней мужчина не представился, служебное удостоверение не предъявил, проявила по отношению к нему неуважение и агрессию, так как думала, что он к ней будет приставать, к подошедшему в форме сотруднику полиции также проявила неуважение, о чем сожалеет. Подтвердила подписание протокола об административном правонарушении и письменных объяснений, однако в судебном заседании с их содержанием не согласилась.
Выслушав Минякову М.А., опросив свидетелей <Д.Э.Э.>, <З.В.В.>, <А.Е.А.>, исследовав и оценив письменные материалы дела в их совокупности, мировой судья приходит к следующим выводам.

Административная ответственность по ст.20.21 КоАП РФ наступает за появление на улицах, стадионах, в скверах, парках, в транспортном средстве общего пользования, в других общественных местах в состоянии опьянения, оскорбляющем человеческое достоинство и общественную нравственность.
Факт совершения административного правонарушения и виновность Миняковой М.А. в его совершении, несмотря на непризнание вины последней, объективно подтверждается материалами дела, исследованными в ходе судебного заседания: 
- протоколом об административном правонарушении № < > от <дата>, в котором изложены обстоятельства совершенного Миняковой М.А. административного правонарушения; 
- копией рапорта УУП ОМВД России по Белогорскому району <Н.О.И.> от <дата>, зарегистрированного в КУСЧПОМВД РФ по Белогорскому району; 
- рапортом стажера по должности о/р ОУР ОМВД России по Белогорскому району <З.В.В.> от <дата>;

- письменным объяснением Миняковой М.А. от <дата>, в котором она подтверждает своё нахождение в общественном месте в состоянии алкогольного опьянения;

- письменным объяснением свидетеля <Д.Э.Э.> от <дата>, согласно которому подтверждается нахождение Миняковой М.А. в общественном месте в состоянии алкогольного опьянения, оскорбляющем человеческое достоинство и общественную нравственность; 
- протоколами о доставлении и об административном задержании Миняковой М.А. от <дата>; 
- видеозаписями, содержащейся на диске (л.д.*), воспроизведенными в судебном заседании на стационарном компьютере, на которых зафиксировано поведение Миняковой М.А. в указанных в протоколе месте и времени;

- показаниями опрошенных в судебном заседании в качестве свидетелей <Д.Э.Э.>, <А.Е.А.>, <З.В.В.>.

Свидетель <Д.Э.Э.> подтвердил обстоятельства, изложенные в его письменных объяснениях и протоколе об административном правонарушении, дополнительно пояснил, что в первой половине дня <дата> он отвозил Минякову М.А. из < >, Минякова М.А. находилась в состоянии алкогольного опьянения, по дороге пила алкогольный коктейль, жаловалась на плохое самочувствие. Вечером ему позвонила Минякова М.А. и попросила отвезти ее домой, так как ей было плохо. Он приехал   <адрес>, Минякова М.А. находилась в состоянии  опьянения, от нее исходил запах алкоголя, она вела себя вызывающе и агрессивно по отношению к сотрудникам полиции, оскорбляла их и толкала.

Опрошенный в качестве свидетеля УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по Белогорскому району <А.Е.А.> пояснил, что он составлял протокол об административном правонарушении в отношении Миняковой М.А., которая была доставлена в ОМВД России по Белогорскому району сотрудниками полиции, при этом от Миняковой М.А. исходил резкий запах алкоголя. Минякова М.А. подтвердила свое нахождение в общественном месте в состоянии алкогольного опьянения, оскорбляющем человеческое достоинство и общественную нравственность, согласилась с нарушением, о чем указала в протоколе;
Стажер о/у ОУР ОМВД России по Белогорскому району <З.В.В.> пояснил, что <дата, время, адрес> он увидел девушку, как впоследствии было установлено - Минякову М.А., которая передвигалась шаткой походкой, затем присела на бордюр, плакала, сморкалась. Он представился сотрудником полиции, стал выяснять все ли у нее в порядке. В ответ Минякова М.А. стала грубо высказываться, кричать, от нее исходил резкий запах алкоголя. После этого он позвонил и сообщил о происходящем сотруднику полиции <Н.О.И.>. В присутствии подошедшего сотрудника полиции Минякова М.А. продолжала нецензурно выражаться, вела себя агрессивно, толкалась, размахивала руками, в связи с чем была доставлена в отдел полиции.
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они логичны, последовательны и не противоречивы.

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом в соответствии с правилами ст.28.2 КоАП РФ, существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено, его содержание изложено в достаточной степени ясности, права лица, привлекаемого к административной ответственности соблюдены, Минякова М.А. были разъяснены ее процессуальные права, предусмотренные ст. 51 Конституции Российской Федерации и ст. 25.1 КоАП РФ, о чем свидетельствует ее подпись, более того, Минякова М.А. собственноручно указала о согласии с протоколом, а также об обстоятельствах содеянного дала письменные  объяснения.

У мирового судьи отсутствуют основания ставить под сомнения достоверность показаний свидетелей, опрошенных в ходе судебного рассмотрения дела, а также письменных объяснений <Д.Э.Э.> от <дата>, которым разъяснялись процессуальные права и которые предупреждались об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний.

Их показания логичны и последовательны, подтверждаются совокупностью других доказательств, исследованных в судебном заседании, оснований для оговора Минякова М.А. не установлено.

Согласно правовой позиции, изложенной Конституционным Судом РФ в Определении от 29.05.2007г. N 346-О-О, привлечение должностных лиц, составивших протокол и другие материалы, к участию в деле в качестве свидетелей не нарушает конституционных прав лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

Мировой судья исходит из презумпции добросовестности должностных лиц органов полиции, которых государство уполномочило на исполнение государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения в части соблюдения требований законодательства Российской Федерации о безопасности дорожного движения, правил, стандартов. Исполнение служебных обязанностей, включая выявление правонарушений, само по себе не может свидетельствовать об их заинтересованности в исходе дела.

С учетом изложенного, мировой судья считает, что имеющиеся по делу доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости, а в своей совокупности являются  достаточными для правильного разрешения дела.

Анализируя и оценивая, в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, собранные и исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности, прихожу к выводу о виновности Миняковой М.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.20.21 КоАП РФ – появление в общественном месте в состоянии алкогольного опьянения, оскорбляющем человеческое достоинство и общественную нравственность.

Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения к административной ответственности не истек, каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, не установлено. 

Согласно справки  ОМВД Российской Федерации по Белогорскому  району от <дата>, Минякова М.А. ранее к административной ответственности не привлекалась.

При назначении административного наказания, с учетом характера совершенного административного правонарушения, личности виновной, её семейного и имущественного положения, отсутствия смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, привлечения к административной ответственности впервые, всех обстоятельств дела, считаю целесообразным назначить наказание в виде административного штрафа, предусмотренного санкцией ст. 20.21 КоАП РФ, что будет достаточной мерой ответственности за совершенное правонарушение, наиболее целесообразной для предупреждения совершения новых правонарушений, отвечать целям административного наказания для достижения справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках настоящего производства по делу об административном правонарушении.

На основании  изложенного, ст. 20.21 КоАП РФ, руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10, КоАП РФ, мировой судья, -

П О С Т А Н О В И Л:

Минякову Марию Анатольевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.20.21 КоАП РФ, и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере 1500 (одна тысяча пятьсот) рублей.

  Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: получатель – УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230), ИНН: 9102013284, КПП: 910201001, Банк получателя: Отделение по Республике Крым Южного главного управления ЦБРФ, БИК: 043510001, Счет: 40101810335100010001, ОКТМО 35607000, КБК 828 1 16 01203 01 0021 140, УИН  0.

  Разъяснить Миняковой М.А., что в соответствии с ч.1 ст.32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет в судебный участок № 31 Белогорского судебного района Республики  Крым.  

Согласно ч.1 ст.20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее 1000 рублей,  либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 31 Белогорского судебного района Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения его копии.

Мировой судья:                                           Г.Н. Шувалова  

