Дело № 5-32-177/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

11 июня 2019 года                                                                                               г. Белогорск

Мировой судья судебного участка № 32 Белогорского судебного района Республики Крым (297600, Республика Крым, г. Белогорск, ул. Чобан Заде, 26) Мещанов С.В., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Шабалина Сергея Владимировича, паспортные данные, гражданина РФ, с высшим образованием, разведенного, пенсионера, зарегистрированного по адресу: адрес В.О., д. ..., проживающего по адресу: адрес, привлекаемого к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ,

установил:

дата в время на адрес Шабалин С.В., управляя автомобилем марки марка автомобиля ..., с регистрационным знаком ..., осуществляя маневр обгона, совершил выезд на полосу предназначенную для встречного движения, через линию дорожной разметки 1.1 (сплошная линия разметки), чем нарушил п. 1.3 ПДД РФ.
В судебном заседании Шабалин С.В. виновным себя не признал, заявив, что выезд на полосу встречного движения совершил, действуя в условиях крайней необходимости, угрожающей жизни и здоровью его и следовавшей с ним в качестве пассажира ... фио существу правонарушения пояснил, что дата примерно в 16 часов управляя автомобилем марки марка автомобиля ..., с регистрационным знаком ..., он следовал по адрес. адрес 18 км. данной автодороги от следовавшего впереди него грузового автомобиля марка автомобиля оторвалась металлическая пластина, которая упала на дорогу, а затем, отскочив, ударила по днищу его автомобиля. Решив догнать вышеуказанный автомобиль чтобы сообщить его водителю о случившемся, он увидел еще одну отваливающуюся деталь, похожую на металлическую штангу, которая затем также упала на дорогу. С целью избежания повторного удара и возможного наступления более тяжких последствий, он выехал на встречную полосу и хотел его обогнать, однако был остановлен инспектором ДПС, которому он сообщил о случившемся и обнаружил пробоину в бензобаке своего автомобиля. Несмотря на это, инспектор ДПС все равно составил в отношении него протокол об административном правонарушении. Вместе с тем, выезжая на встречную полосу, он убедился в том, что она свободна на достаточном для обгона расстоянии и он не создаст помех движущимся по ней встречным транспортным средствам. Со схемой места совершения административного правонарушения не согласен, поскольку маневр обгона он закончить не успел, по причине его остановки инспектором ДПС. О факте произошедшего ДТП он сообщал на следующий день начальнику ОГИБДД ОМВД по Черноморскому району, когда был у последнего на приеме, однако официально в ГИБДД с соответствующим заявлением не обращался. С учетом изложенного, считает, что действовал в условиях крайней необходимости, в связи с чем его действия не образуют состав административного правонарушения. 
Свидетель фио допрошенная по ходатайству Шабалина С.В. пояснила, что дата она в качестве пассажира следовала в автомобиле марка автомобиля ..., с регистрационным знаком ..., под управлением последнего. За дорожной обстановкой в ходе движения не следила, лишь в момент совершения обгона грузового автомобиля увидела, что от него что-то отлетело и несколько раз ударило по их автомобилю.
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении – старший инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД по Черноморскому району фио в судебное заседание не явился, представил письменное объяснение, согласно которому дата следуя совместно с инспектором ДПС ОГИБДД ОМВД по Черноморскому району фио по адрес, в районе 19 км. ими был обнаружен движущийся во встречном направлении автомобиль марки марка автомобиля ..., с регистрационным знаком ..., который осуществлял обгон грузового транспортного средства на левом закруглении, выехав на полосу, предназначенную для встречного движения, через линию дорожной разметки 1.1 (сплошная линия разметки). Остановив данный автомобиль, в отношении водителя, которым оказался Шабалин С.В., им был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, а также схема места совершения административного правонарушения, с которой последний на момент ее составления был согласен. По факту выявленного правонарушения Шабалин С.В. пояснил, что обгон совершил из-за спешки в связи с повреждением топливной системы, боялся что закончится топливо. 
Выслушав Шабалина С.В. и пояснения свидетеля ...фио, исследовав письменные материалы дела об административном правонарушении, прихожу к выводу, что в судебном заседании нашел подтверждение факт совершения Шабалиным С.В. административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, по следующим основаниям.
Частью 4 статьи 12.15 КоАП РФ предусмотрена ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи, в виде административного штрафа в размере пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев.
Согласно п. 1.3 ПДД РФ участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами. 
Горизонтальная дорожная разметка 1.1 разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств.
В соответствии с разъяснениями, данными в п. 12 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 октября 2008 года № 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса РФ об административных правонарушения» нарушение водителями требований дорожной разметки 1.1, повлекшее выезд на сторону проезжей части дороги, предназначенную для встречного движения, следует квалифицировать по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
Судебным разбирательством установлено, что дата в время на адрес Шабалин С.В., управляя автомобилем марки марка автомобиля ..., с регистрационным знаком ..., осуществил маневр обгона с выездом на полосу предназначенную для встречного движения через линию дорожной разметки 1.1 (сплошная линия разметки).
Из содержания представленной в материалах дела схемы места совершения административного правонарушения от дата следует, что на ней зафиксирована дорожная обстановка в районе адрес, отражена дорожная разметка 1.1 (сплошная линия), а также направление движения автомобиля марки марка автомобиля ..., с регистрационным знаком ..., под управлением водителя Шабалина С.В. (л.д. 2).
Факт совершения Шабалиным С.В. административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, и его виновность подтверждаются, в том числе совокупностью собранных по делу и исследованных в судебном заседании доказательств: протоколом об административном правонарушении серии ... от дата, в котором изложены обстоятельства совершения Шабалиным С.В. маневра обгона с выездом на полосу встречного движения через линию дорожной разметки 1.1 (сплошная линия разметки) (л.д. 1), дополнением к протоколу об административном правонарушении от дата, согласно которому Шабалин С.В. имеет водительское удостоверение серии ..., среди лишенных права управления транспортными средствами не значится (л.д. 3); распечаткой результатов поиска правонарушений на имя Шабалина С.В. (л.д. 5).
Представленные доказательства исследованы при рассмотрении дела с учетом всех обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела, соответствуют требованиям ст. 26.2 КоАП РФ, предъявляемым к доказательствам такого рода, ставить под сомнение достоверность изложенных в них сведений оснований не имеется, в связи с чем, мировой судья признает их допустимыми и достаточными для установления вины Шабалина С.В. 
Протокол об административном правонарушении от дата составлен в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ, в нем отражены все необходимые для разрешения дела сведения: факт осуществления Шабалиным С.В. выезда в нарушение п. 1.3 ПДД на полосу, предназначенную для встречного движения через линию дорожной разметки 1.1 (сплошная линия разметки), а также данные о лице, привлекаемом к административной ответственности и о разъяснении ему прав, предусмотренных ст. 51 Конституции РФ и ст. 25.1 КоАП РФ, каких-либо существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено. Обстоятельств, которые могли бы поставить под сомнение содержащиеся в нем сведения, в ходе рассмотрения дела не установлено.
Доводы Шабалина С.В. о том, что на полосу встречного движения он выехал действуя в условиях крайней необходимости, уходя от столкновения с отвалившейся от следовавшего впереди грузового автомобиля металлической штанги, мировой судья находит несостоятельными, по следующим основаниям.
В соответствии со статьей 2.7 КоАП РФ не является административным правонарушением причинение лицом вреда охраняемым законом интересам в состоянии крайней необходимости, то есть для устранения опасности, непосредственно угрожающей личности и правам данного лица или других лиц, а также охраняемым законом интересам общества или государства, если эта опасность не могла быть устранена иными средствами и если причиненный вред является менее значительным, чем предотвращенный вред.
Вместе с тем, изложенные Шабалиным С.В. обстоятельства, послужившие выезду на полосу, предназначенную для встречного движения, не могут расцениваться в качестве оснований для применения положений статьи 2.7 КоАП РФ, поскольку в сложившейся дорожной ситуации ему надлежало действовать в соответствии с пунктом 10.1 Правил дорожного движения, в соответствии с которым, при возникновении опасности для движения, которую водитель в состоянии обнаружить, он должен принять возможные меры к снижению скорости вплоть до остановки транспортного средства. Вместе с тем, как следует из объяснений самого Шабалина С.В., мер к выполнению требований пункта 10.1 Правил дорожного движения, а именно снижению скорости и торможению при возникновении опасности для движения, он не предпринимал.
Кроме того, согласно представленному начальником ОГИБДД ОМВД по Черноморскому району ответу от дата, дорожно-транспортных происшествий в районе 18-19 км. адрес согласно электронному журналу ДТП АИУС ГИБДД в период дата дата не зарегистрировано, с заявлением по факту дорожно-транспортного происшествия в ГИБДД ОМВД России по Черноморскому району Шабалин С.В. не обращался.
Не принимается мировым судьей во внимание и утверждение Шабалина С.В. об отсутствии в его действиях помех и опасности для других участников дорожного движения, поскольку отсутствие отрицательных последствий при нарушении ПДД не может освобождать от административной ответственности. По ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ квалифицируются как нарушения, в результате которых совершено дорожно-транспортное происшествие, так и те, которые не привели к каким-либо вредным последствиям. Состав административного правонарушения, предусмотренный ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, является формальным, то есть не требующим наступления последствий. Моментом окончания такого правонарушения является совершение действия (бездействия).
Учитывая, что при выезде в нарушение Правил дорожного движения на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, возникает реальная угроза столкновения встречных транспортных средств, правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, нельзя признать малозначительным.
Каких либо существенных нарушений, влекущих признание представленных в материалах дела доказательств недопустимыми, в ходе рассмотрения дела не установлено.
Оценив в совокупности исследованные доказательства в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, мировой судья считает установленным факт выезда Шабалиным С.В. в нарушение п. 1.3 ПДД РФ, на полосу, предназначенную для встречного движения через линию дорожной разметки 1.1 (сплошная линия разметки), в связи с чем, квалифицирует содеянное по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, – как выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения. 
Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения Шабалина С.В. к административной ответственности, предусмотренный ст. 4.5 КоАП РФ, не истек.
В качестве обстоятельства, смягчающего административную ответственность Шабалина С.В. мировой судья признает и учитывает наличие троих малолетних детей. Обстоятельством, отягчающим административную ответственность мировой судья признает его неоднократное привлечение к административной ответственности за совершение правонарушений в области дорожного движения.
При назначении административного наказания Шабалину С.В. мировой судья принимает во внимание характер совершенного административного правонарушения, представляющего повышенную опасность в виде возможного лобового столкновения транспортных средств, сопряженного с риском наступления тяжких последствий в виде причинения вреда жизни, здоровью и имуществу участников дорожного движения, то есть существенно нарушающего охраняемые общественные отношения, личность лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, наличие смягчающего и отягчающего административную ответственность обстоятельства, а также иные, заслуживающие внимание для индивидуализации административной ответственности обстоятельства, и считает необходимым назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами, полагая, что иные меры административного наказания не обеспечат реализации задач административной ответственности.
На основании изложенного и руководствуясь ч. 4 ст. 12.15, ст.ст. 29.9 29.10 КоАП РФ, мировой судья

постановил:

Шабалина Сергея Владимировича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 4 (четыре) месяца.
Согласно п. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные ч.ч. 1-3 ст. 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид наказания (в случае, если документы, указанные в ч. 1 ст. 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с ч. 3 ст. 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявитель об этом в указанный орган в тот же срок.
Разъяснить Шабалину С.В., что в соответствии с п. 2 ст. 32.7 КоАП РФ в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Белогорский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.


Мировой судья: п/п

Копия верна

Мировой судья:

