5-71/33/2018
                                             ПОСТАНОВЛЕНИЕ
13 февраля 2018 года                                                       
      город Джанкой
         Мировой судья судебного участка №33 Джанкойского судебного района Республики Крым Самойленко С.А., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Калениченко Н.Н., рассмотрев материалы  административного дела в отношении
Калениченко Н.Н., ИЗЪЯТО,  
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.17.3 КРФ об АП,
         



УСТАНОВИЛ:

В отношении Калениченко Н.Н. возбуждено дело  об административном правонарушении по ч.1 ст.17.3 КРФ об АП за неисполнение законного распоряжения судьи о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила.

Правонарушение, как указано в протоколе, совершено ею при следующих обстоятельствах.

16 января 2018 года в 16 часов 30 минут в ходе судебного заседания в зале №3 Джанкойского районного суда на улице Розы Люксембург, 11 города Джанкоя Республики Крым Калениченко Н.Н.,  при даче показаний в качестве свидетеля по уголовному делу, выражалась нецензурной бранью. На неоднократные замечания судьи о прекращении противоправных действий не реагировала. На неоднократные законные распоряжения судебного пристава по ОУПДС ОСП по г. Джанкою и Джанкойскому району УФССП России по Республике Крым о прекращении противоправных действий, связанных с нарушением общественного порядка в здании суда, установленных в суде правил, не реагировала.

В судебном заседании Калениченко Н.Н. показала,  что 16.01.2018 года она участвовала в судебном заседании   Джанкойского районного суда, в ходе которого, давала  показания по уголовному делу в качестве свидетеля, при этом  выражалась нецензурно, возмущалась, так как была взволнована,  на требования судьи  прекращала так себя вести, но не сдержалась и продолжила.  Судебный  пристав, который находился в зале заседания, разъяснил ей правила поведения в суде и потребовал прекратить и не нарушать эти правила. Однако, так как она была очень взволнована, то не смогла сдержаться и продолжала свои действия. В содеянном раскаивается.
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении и исследовав материалы дела, судья приходит к следующему.

Из протокола об  административном правонарушении № от 16 января 2018 года следует, что 16 января 2018 года в 16 часов 30 минут на улице Розы Люксембург, 11 города Джанкоя Республики Крым Калениченко Н.Н. при даче показаний в качестве свидетеля, выражалась нецензурной бранью. На неоднократные замечания судьи о прекращении противоправных действий не реагировала. На неоднократные законные распоряжения судебного пристава по ОУПДС ОСП по г. Джанкою и Джанкойскому району УФССП России по Республике Крым о прекращении противоправных действий, связанных с нарушением общественного порядка в здании суда, установленных в суде правил, не реагировала.
Из письменных объяснений свидетеля Т., данных им на стадии возбуждения дела об административном правонарушении следует, что 16.01.2018 года около 16 часов 30 минут он находился в зале судебных заседаний №3 Джанкойского районного суда, где присутствовала Калениченко Н.Н. в качестве свидетеля. Она вела себя вызывающе, выражалась нецензурной бранью, чем нарушала установленные в суде правила поведения. На неоднократные замечания судьи, судебного пристава, не реагировала. 
Из рапорта судебного пристава по ОУПДС отдела судебных приставов по г. Джанкою и Джанкойскому району УФССП России по Республике Крым  Б. от 16.01.2018 года видно, что 16.01.2018 года он был вызван для участия в судебном заседании по уголовному делу в целях обеспечения безопасности, порядка и выполнения распоряжений председательствующего. В 16 часов 30 минут Калениченко Н.Н., вызванная в процесс в качестве свидетеля, нарушала установленные правила.
Из запроса судьи Джанкойского районного суда Республики Крым от 16.01.2018 года следует, что на 16 января 2018 года по уголовному делу требуется участие судебных приставов в количестве не менее двух человек в целях подготовки зала судебного заседания, проверки совещательной комнаты, судебных помещений, доставки к месту проведения судебного разбирательства уголовного дела и его сохранности, обеспечения порядка и выполнения распоряжений председательствующего в ходе судебного заседания. 
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении Б. - судебный пристав по ОУПДС отдела судебных приставов по г. Джанкою и Джанкойскому району УФССП России по Республике Крым  в судебном заседании показал, что 16.01.2018 года он, в целях обеспечения безопасности, порядка, правил поведения в суде, исполняя свои должностные обязанности, находился в зале судебного заседания Джанкойского районного суда Республики Крым при рассмотрении уголовного дела. Примерно в 16 часов 30 минут, свидетель Калениченко Н.Н. при даче показаний, вела себя агрессивно, выражалась нецензурно, громко возмущалась, на замечания председательствующего, не реагировала. Он, исполняя свои должностные обязанности и по распоряжению председательствующего, разъяснил ей правила поведения в суде и ответственность за их нарушения. Однако, Калениченко Н.Н., не реагируя на его законные требования не нарушать общественный порядок в здании суда, установленные в суде правила, не реагировала. 

Административная ответственность по ч.1 ст. 17.3 КРФ об АП наступает за неисполнение законного распоряжения судьи о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила.

Процедура рассмотрения дел в суде предусмотрена не установленными в суде правилами, а соответствующим процессуальным законодательством.
В данном случае, меры воздействия на нарушителя порядка в судебном заседании, а также условия и процедуру их применения предусматривает УПК РФ.

Исходя из положений статей 117, 118, 258 УПК РФ, меры воздействия за нарушение порядка в судебном заседании или неподчинение распоряжениям председательствующего применяются к нарушителю судом в том судебном заседании, где это нарушение было установлено.
Поскольку основания и условия привлечения к ответственности за нарушение установленного процессуальными нормами порядка в судебном заседании в рамках уголовного судопроизводства специально урегулированы нормами УПК РФ, оснований для привлечения Калениченко Н.Н. к административной ответственности по части 1 статьи 17.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не имелось.
При таких обстоятельствах в действиях Калениченко Н.Н.  отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренный ч.1 ст. 17.3 КРФ об АП. В данном случае в ее действиях усматривается состав правонарушения, предусмотренный ч.2 ст.17.3 КРФ об АП.

Часть 2 ст. 28.2 КРФ об АП устанавливает составные элементы протокола об административном правонарушении. В протоколе указывается статья КРФ об АП, вменяемая лицу, привлекаемому к административной ответственности, однако право окончательной юридической квалификации деяния относится к полномочиям судьи.

Поэтому, если в протоколе об административном правонарушении правонарушителю будет вменена одна статья вышеуказанного Кодекса, а при рассмотрении дела судья установит, что совершенные правонарушителем действия содержат состав правонарушения, предусмотренного другой статьей КРФ об АП, в том случае если переквалификация производится на статью, предусмотренную этой же главой КРФ об АП, и улучшает положение лица, судья вправе произвести такую переквалификацию.

Как разъяснил Пленум Верховного Суда РФ в п. 20 Постановления от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", если при рассмотрении дела будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, судья может переквалифицировать действия (бездействие) лица на другую статью, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, при условии, что это не ухудшает положения лица, в отношении которого возбуждено дело, и не изменяет подведомственности его рассмотрения.


Принимая во внимание, что правонарушение, в совершении которого в отношении Калениченко Н.Н. составлен протокол и предусмотренное  ч.2 ст. 17.3 КРФ об АП находятся в одной главе, что санкция ч.2 ст. 17.3 КРФ об АП  предусматривает менее строгое наказание по сравнению с санкцией ч.1 ст.17.3 КРФ об АП, а также то обстоятельство, что административные правонарушения, предусмотренные ч. 2 ст. 17.3 и ч. 1 ст. 17.3 КоАП РФ, имеют единый родовой и непосредственный объекты посягательства, а также единые мотивы и условия их совершения, что оба этих состава административных правонарушений подведомственны мировому судье, судья считает возможным переквалифицировать действия Калениченко Н.Н.   с ч. 1 ст. 17.3 КРФ об АП на ч. 2 ст. 17.3 КРФ об АП.

Таким образом, судья считает доказанной вину Калениченко Н.Н. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.17.3 КРФ об АП, так как она не исполнила законного распоряжения судебного пристава по обеспечению установленного порядка деятельности судов о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила.
При назначении наказания судья учитывает характер совершенного  административного правонарушения, личность виновной.

К обстоятельствам, смягчающим ответственность, судья относит наличие малолетних детей, раскаяние лица, совершившего административное правонарушение.
Обстоятельств, отягчающих ответственность, не установлено.  

  
На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 29.9-29.11  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

ПОСТАНОВИЛ:

Калениченко Н.Н.  признать   виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.17.3 КРФ об АП и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере 500 (пятьсот) рублей 00 копеек, с зачислением суммы на счет № 40101810335100010001, наименование получателя - УФК по Республике Крым (УФССП России по РК) л/с 04751А91420, ИНН 7702835613 КПП 910201001, наименование банка – Отделение Республика Крым г. Симферополь, БИК 043510001, КБК 322 116 170 000 160 17 140, ОКТМО 35709000, наименование платежа- штраф суда.

Административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу,  либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КРФ об АП.

 Постановление может быть обжаловано в Джанкойский районный суд  Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
Мировой судья           






С.А. Самойленко
