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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

02 июля 2025 года                                                                            г. Джанкой

           Мировой судья судебного участка № 33 Джанкойского судебного  района Республики Крым Самойленко С.А., с участием законного представителя юридического лица, в отношении которого ведется производство по делу, генерального директора Савина Р.В., защиты – адвоката Титова С.Б., действующего на основании доверенности от 07.04.2025, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении  
ООО «24 ГРАДУСА» ИНН ***, ОГРН ***, расположенного по адресу: ***,  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 КоАП РФ,
У С Т А Н О В И Л :

  
ООО «24 Градуса» совершило нарушение  особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах.

       В результате проведения контрольного (надзорного) мероприятия Министерством промышленности и торговли Республики Крым, выездного обследования на основании задания от 27.02.2025 № 12-ВО установлено, что 06.03.2025 примерно в 14:40  в объекте общественного питания ООО «24 Градуса», расположенном  по адресу: ***, ООО «24 Градуса» (далее – Общество), в нарушение обязательных требований, предусмотренных п.4,5,7 ст.16  ФЗ от 22.11.1995 № 171 –ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции" (далее Закон № 171-ФЗ), а именно характер выкладки на витрине алкогольной продукции и наличие в ценниках информации о цене за весь объем алкогольной продукции в потребительской таре (цена за бутылку), указывающие на осуществление ее продажи как в магазине, а также отсутствие кулинарной продукции, имея лицензию на розничную продажу алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания № 91РПО0001805 (07.11.2018-06.11.2028), осуществило розничную продажу алкогольной продукции на вынос, не обеспечив потребление (Распитие) алкогольной продукции в объекте общественного питания, а именно: при покупке алкогольной продукции –бутылки водки «Хорта-классическая» объемом 0,5л, при обозначении покупателем отсутствия намерения употребить приобретаемую продукцию в помещении объекта общественного питания, продавец реализовал указанную продукцию, при этом продавцом нарушена целостность укупорочных средств (пробка закручена обратно),  также не озвучено, что выносить алкогольную продукцию за пределы объекта, нельзя. Кроме того, в объекте отсутствовал прейскурант с алкогольными напитками и какая-либо кулинарная продукция, услуги общественного питания не оказываются; алкогольная продукция всех видов, предназначенная для продажи, выставлена на стеллажах, обеспечена ценниками за единицу потребительской тары. 

Представитель Савин Р.В. в судебном заседании вину не признал, пояснил, что нарушения, указанные в протоколе об административном правонарушении, а именно розничная продажа указанной алкогольной продукции на вынос, не обеспечив ее потребление на месте, продавец не допустила, вскрыв тару, предложив стаканчик для распития. Кроме того, у них в указанном объекте в меню указана кулинарная  продукция, ее не было именно в  момент контрольной закупки. 
Защитник Титов С.Б. в судебном заседании пояснил, что розничная продажа указанной алкогольной продукции осуществлена при оказании услуг общественного питания, все предусмотренные законодательством требования при отпуске покупателю алкогольной продукции продавцом соблюдены, что также следует из исследованной видеозаписи, согласно которой продавец предупредила о том, что будет вскрывать упаковку, вскрыла алкогольную продукцию, предложила употребить в месте приобретения – при продаже сказала «стаканчик дать», на что покупатель отказался. Также зафиксировано, что в помещении имеются  столы, стулья, что свидетельствует о том, что условия для потребления напитков и еды в месте общественного питания обществом созданы. На вопрос покупателя «есть чем закусить», продавец ответила «нет».  Вопрос покупателя  «у вас в меню только еда, коктейлей нет?», мог означать, что еда была. В меню указана кулинарная продукция, о том, есть ли она в действительности, никто не проверял, т.е. не доказано, что кулинарной продукции не было.  На видеозаписи отсутствует факт того, что покупатель имеет намерение купить продукцию и вынести с собой. Законом не предусмотрено, что продавец должен обозначить, что данную продукцию выносить нельзя, либо обязанность предпринимать какие - либо меры, запрещающие покупателю, в случае отказа в употреблении алкогольной продукции в месте приобретения, вынести ее, принуждать его к  употреблению в месте приобретения. Таким образом, при том, что условия реализации указанной алкогольной продукции- ее вскрытия, соблюдены, доказательств, свидетельствующих о розничной реализации алкогольной продукции в указанном объекте общественного питания, не имеется, в действиях Общества отсутствует состав указанного правонарушения, в связи с чем, дело подлежит прекращению на основании  ч.1 ст.24.5 КоАП РФ. 
Исследовав материалы дела, судья приходит к выводу о том, что вина  юридического лица в совершении указанного правонарушения доказана, подтверждается совокупностью доказательств: заявлением о привлечении к административном ответственности (л.д.1);протоколом об административном правонарушении № 07-1/3/2025 от 25.03.2025 (л.д.7); актом контрольной закупки  с фотоматериалом, кассовым чеком (л.д.16 -23); актом выездного обследования № 12-ВО от 06.03.2025 (л.д.24-26); протоколом осмотра от 06.03.2025 с видео фиксацией (л.д.27); заданием на проведение контрольного мероприятия от 27.02.2025 (л.д.30); выпиской из ЕГРЮЛ (л.д.33); положением о Министерстве (лд.36); видеозаписью (л.д.40).
Каких-либо противоречий, способных повлиять на выводы о юридически значимых обстоятельствах дела, вышеприведенные  доказательства по делу, не содержат и  признаками недопустимости, не обладают.
В соответствии со ст. 26 Закона № 171-ФЗ в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещаются: розничная продажа алкогольной продукции с нарушением требований статьи 16 настоящего Федерального закона; розничная продажа алкогольной продукции в случае осуществления розничной продажи алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания по одному месту осуществления лицензируемой деятельности, если иное не установлено настоящим Федеральным законом.
В соответствии с пунктом 3.1 ГОСТ 31984-2012 "Межгосударственный стандарт. Услуги общественного питания. Общие требования" под услугой общественного питания понимается деятельность исполнителя (предприятий общественного питания юридических лиц и индивидуальных предпринимателей) по удовлетворению потребностей потребителя в продукции общественного питания, в создании условий для реализации и потребления продукции общественного питания и покупных товаров, в проведении досуга и в других дополнительных услугах.

Согласно требованиям ГОСТ 30389-2013 оказание услуг осуществляется в местах общественного питания, к которым относятся рестораны, кафе, бары, столовые, закусочные, и в которых обязательно создаются необходимые для оказания услуг (потребления) условия.
Статьей 16 Закона N 171-ФЗ установлены особые требования к розничной продаже алкогольной продукции, розничной продаже алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания, а также потреблению (распитию) алкогольной продукции.

В соответствии с ч.4,5, 7  ст.16 Закона № 171-ФЗ, розничная продажа алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания осуществляется при условии вскрытия лицом, непосредственно осуществляющим отпуск алкогольной продукции (продавцом), потребительской тары (упаковки). Потребление (распитие) алкогольной продукции, приобретенной в объекте общественного питания, допускается только в данном объекте, а также в сезонном зале (зоне) обслуживания посетителей. В объектах общественного питания не допускается розничная продажа алкогольной продукции, за исключением розничной продажи такой продукции, связанной с оказанием услуг общественного питания.
Установление особых требований и правил розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции обусловлено в том числе недопустимостью смешения розничной продажи алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания с розничной продажей алкогольной продукции как самостоятельным видом деятельности, на осуществление которой требуется получение отдельной лицензии (п.4 ст.18 указанного Закона).
Как установлено в судебном заседании и следует из материалов дела,  Обществом, имеющим лицензию на осуществление розничной продажи алкогольной продукции при оказании услуг общественного питания, 06.03.2025 примерно в 14:40  в объекте общественного питания ООО «24 Градуса», расположенном  по адресу: ***, в нарушение приведенных выше норм допущена розничная продажа алкогольной продукции (одной бутылки водки "Хорта классическая" объемом 0,5 л), не связанная с оказанием услуг общественного питания, покупателю продавцом не предложены меню, горячие или холодные блюда, напротив, обозначено, что в данный момент еды нет, то есть не обеспечено выполнение услуги общественного питания в части потребления алкогольной продукции в месте осуществления деятельности; покупателю не предлагалось остаться для ее распития, меню и винная карта, являлось очевидным отсутствие у него намерения употребить алкогольную продукцию в помещении объекта общественного питания, его действия были направлены на то, чтобы приобрести ее и покинуть кафе. Тем не менее, алкогольная продукция покупателю была реализована, при этом продавцом вскрыта, а затем закручена потребительская тара (упаковка, бутылка); не обозначен запрет на вынос алкогольной продукции, приобретенной в объекте общественного питания, за его пределы; не доведена информация о том, что ее потребление (распитие) допускается только в данном объекте, а  также отсутствовала информация о возможности ее потребления только в указанном объекте (п. 7 ст. 16 Закона N 171-ФЗ). Кроме того, характер выкладки на витрине алкогольной продукции и наличие в ценниках информации о цене только за весь объем алкогольной продукции в потребительской таре (цена за бутылку) указывают на осуществление ее продажи как в магазине. 
Лицом, непосредственно осуществившим отпуск алкогольной продукции (продавцом), вскрыта укупорка бутылки, однако не приняты меры к обеспечению потребления (распития) покупателем приобретенной алкогольной продукции в помещении объекта.
Установленные обстоятельства, что покупатель не имел намерения употребить алкогольную продукцию в указанном объекте общественного питания, перед приобретением алкогольной продукции ему не было предложено меню, винная карта, его действия были направлены на то, чтобы приобрести алкогольную продукцию и покинуть торговое помещение, а также без предупреждения о необходимости потребления (распития) алкогольной продукции в помещении, свидетельствует о том, что Обществом не было принято достаточных и эффективных мер, направленных на исключение нарушения требований закона со стороны его работников.  Тот факт, что  реализованная покупателю бутылка водки "Хорта классическая" была вскрыта, сам по себе не свидетельствует об отсутствии в действиях ООО "24 градуса" состава административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.14.16 КоАП РФ.

На основании изложенного доводы защиты об отсутствии доказательств, свидетельствующих о розничной реализации алкогольной продукции в указанном объекте общественного питания, опровергается исследованными доказательствами, установленными обстоятельствами и отклоняются судьей как несостоятельные.

Доводы защиты об отсутствии состава административного правонарушения, вины ООО "24 градуса" в совершении административного правонарушения, опровергаются совокупностью установленных обстоятельств и исследованных доказательств, на основании которых судья приходит к выводу о том, что принятые ООО "24 градуса" меры для недопущения реализации на вынос алкогольной продукции не свидетельствуют как об их достаточности, так и о том, что обществом производился должный контроль за деятельностью сотрудников магазина и соблюдением ими требований законодательных норм.

Остальные доводы защиты судья не принимает во внимание,  поскольку они основаны на неправильном толковании действующего законодательства, не имеют правового значения.
В соответствии с частью 2 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых названным кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

Допущенные работником противоправные виновные действия не освобождают юридическое лицо от административной ответственности, так как реализация товаров осуществляется от его имени, следовательно, принимая на работу работника, юридическое лицо несет ответственность за действия своих работников.

Таким образом, вина юридического лица как субъекта административных правоотношений определяется виной его работника. Несоблюдение работником своих должностных обязанностей влечет ответственность юридического лица, от имени которого совершены действия, что соответствует правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, изложенной в п. 3 Определения от 14.12.2000 N 244-О.
Исследованные доказательства свидетельствуют о том, что у Общества имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых ч. 3ст.14.16 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность, но им не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.
Доказательств, свидетельствующих о невозможности исполнить установленную обязанность по недопущению нарушения действующего законодательства, не представлено.
Как установлено в судебном заседании, протокол по делу об административном правонарушении в отношении юридического лица составлен в соответствии с требованиями действующего законодательства, никаких нарушений по его оформлению не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела в нем отражены. Каких-либо неустранимых сомнений, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в его пользу, не установлено.
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного Постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений

В силу ст. 26.1 КоАП РФ обстоятельствами, подлежащими выяснению по делу об административном правонарушении, являются: наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее противоправные действия, его виновность в совершении административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие либо отягчающие административную ответственность, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Оценив имеющиеся доказательства на предмет их допустимости, достоверности и достаточности в соответствии с требованиями ст. 26.11 КоАП РФ,  судья приходит к выводу о доказанности  вины в совершении правонарушения  и квалифицирует действия ООО «24 градуса» по ч.3 ст.14.16 КоАП РФ, так как общество нарушило  особые требования и правила розничной продажи алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 статьи 14.17.1 КоАП РФ.

Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, не установлено.

При назначении  наказания судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность, не установлено.

Оснований для применения положений ст. ст. 2.9 и 4.1.1 КоАП РФ не усматривается.

Учитывая, что назначение виновному лицу административного наказания должно быть строго индивидуализировано, при наличии совокупности исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, судья, в производстве которого находится дело о таком административном правонарушении, вправе назначить юридическому лицу административный штраф в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного санкцией ч.3 ст.14.16 КоАП РФ.

В соответствии с ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, возможно назначение наказания в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для юридических лиц составляет не менее ста тысяч рублей.

Согласно ч. 3.3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания в соответствии с ч. 3.2 размер административного штрафа не может составлять менее половины минимального размера административного штрафа, предусмотренного для юридических лиц соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса.

Минимальный размер штрафа в данном случае составляет не менее ста тысяч.

При таких обстоятельствах, а также учитывая характер совершенного административного правонарушения, имущественное и финансовое положение общества, отсутствие существенных негативных последствий административного правонарушения, отсутствие отягчающих обстоятельств по делу, судья считает, что назначение административного наказания в виде административного штрафа в пределах, установленных  ч.3 ст.14.16 КоАП РФ  не соответствует характеру совершенного им административного правонарушения, а также может повлечь избыточное ограничение прав общества, его материальное положение, что с учетом конкретных обстоятельств дела позволяет снизить размер административного наказания ниже низшего предела, предусмотренного санкцией статьи, но до размера не менее половины минимального размера.

Вещественных доказательств нет.

Руководствуясь ст. ст. 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации  об административных правонарушениях,   
П О С Т А Н О В И Л :

 ООО «24 градуса» признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного  ч.3 ст.14.16 КоАП РФ  и назначить  наказание в виде административного  штрафа в размере 50000 (пятидесяти тысяч) рублей, без конфискации алкогольной и спиртосодержащей продукции.
Сумма административного штрафа подлежит  перечислению на следующие реквизиты: Республика Крым, 295000, г. Симферополь, ул. Набережная им.60-летия СССР, 28,  ОГРН 1149102019164, банковские реквизиты: Получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым), Наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, ИНН 9102013284, КПП 910201001, БИК 013510002, Единый казначейский счет  40102810645370000035, Казначейский счет  03100643000000017500, Лицевой счет  04752203230 в УФК по  Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323, ОКТМО 35709000, КБК 828 1 16 01333010000140, УИН ***, назначение платежа – оплата штрафа по делу № 5-188/33/2025.

Административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу,  либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.

Неуплата административного штрафа в установленный срок, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление. 

Вещественных доказательств нет.

Постановление может быть обжаловано в Джанкойский районный суд  Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                             С. А. Самойленко
