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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

24 мая 2022 года                                                       
       
    город Джанкой
Мировой судья судебного участка №33 Джанкойского судебного района Республики Крым Самойленко Светлана Александровна, с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Урбан Ж.А., представителя - адвоката Пискарева Д.А., представившего удостоверение № и ордер № от 18.05.2022, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении Урбан Жаннеты  Анатольевны, «ИЗЪЯТО», в совершении административного правонарушения, предусмотренного   ст.17.7 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:

В отношении Урбан Ж.А. должностным лицом возбуждено дело об административном правонарушении по ст.17.8 КоАП РФ за воспрепятствование законной деятельности должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов, находящегося при исполнении служебных обязанностей.
Как следует из протокола об административном правонарушении № от 25.04.2022, 25.04.2022 в 15:40 по адресу: «ИЗЪЯТО», Урбан Ж.А., являясь супругой должника, в отношении которого возбуждено исполнительное производство, отказалась выполнить законные требования судебного пристава по ОУПДС, преградила доступ к имуществу по указанному адресу, в котором должник фактически проживает, для проверки его имущественного положения, исключив возможность исполнения должностных обязанностей должностного лица органа, уполномоченного на осуществление функций по принудительному исполнению исполнительных документов и обеспечению установленного порядка деятельности судов.

В судебном заседании представитель лица – Пискарев Д.А. пояснил, что считает протокол об административном правонарушении недопустимым доказательством, незаконным и необоснованным, вынесенным с нарушением норм материального и процессуального права, поскольку Урбан Ж.А. не была надлежащим образом извещена о времени и месте его составления, протокол составлен в ее отсутствие, изменения также вносились в ее отсутствие, разрешений от старшего пристава ей не предъявляли, также их нет и в материалах дела. Кроме того,  ОУПДС не осуществляет функции по принудительному исполнению, а только по обеспечению безопасности уполномоченного  должностного лица, тогда как в протоколе указано, что Урбан Ж.А. отказалась выполнить законные требования судебного пристава по ОУПДС, т.е. У.  
Урбан Ж.А. в судебном заседании вину не признала и показала, что является собственником домовладения по месту жительства. 25.04.2022 она вышла на громкий стук, где увидела трех сотрудников службы судебных приставов, как поняла, один из них был водителем, больше никого не было. Как ей стало позже известно - сотрудник Н, спросила, здесь ли живет Ю, он должен деньги и они будут арестовывать машину, для чего им необходимо зайти в дом. Она пояснила, что никакой машины у них нет, супруга нет дома и спросила, на каком основании они хотят зайти в дом и что там делать, поскольку ей не показали никаких документов, почему именно сегодня и сейчас и кто,  кроме удостоверения Н и постановления о возбуждении исполнительного производства и то, только после того, как она позвонила адвокату, больше никаких документов не показывали. Н сказала, что необходимо описать имущество, так положено. При этом, не представила никаких оснований. О том, что в отношении нее будет составлен протокол, она не знала, ей никто ничего не говорил. С ней общалась только Н, У и водитель в разговор не вступали, просто стояли рядом. С момента как она вышла и зашла, никаких свидетелей не было, указанный в материалах дела К, не сосед, он живет на соседней улице. О том, что в отношении нее составлен протокол, она узнала в судебном заседании.
Выслушав лиц, участвующих в деле, и исследовав материалы дела, судья приходит к следующему.
Как следует из протокола об административном правонарушении в отношении Урбан Ж.А., от объяснений и подписи в протоколе, последняя отказалась. В указанном протоколе, в графе «документ, удостоверяющий личность» указана «форма № 1п», которая приложена к материалам дела (л.д.4).
Допрошенный в судебном заседании У – младший судебный пристав по ОУПДС ОСП по г. Джанкою и Джанкойскому району УФССП России по РК, составивший указанный протокол, пояснил, что 25.04.2022 в 15: 40 он, на основании разрешения старшего судебного пристава, для обеспечения безопасности, сопровождал судебного пристава Н., последняя и водитель прибыли на место по указанному адресу. Больше никаких разрешений или заявок у него не было, он не видел, были ли еще какие-то документы у Н., он не знает. Когда они подъехали, он сразу привлек в качестве свидетелей двух лиц, соседей на этой же улице. Когда вышла Урбан Ж.А., он и Н. представились, далее с Урбан Ж.А. общалась Н. Он слышал, как последняя пояснила, что прибыла для установления имущества должника по исполнительному производству и показала постановление о возбуждении и/п. Урбан Ж.А. сказала, что сегодня выходной, кроме того, они обжалуют это решение. Н. сказала, что по настоящее время исполнительное производство «в силе». Урбан Ж.А. отказалась их впустить, тогда он  предупредил ее об  ответственности – т.е. пересказал, как звучит ст.17.8 КоАП РФ и если она их не впустит,  то будет составлен протокол. Весь разговор происходил на улице. Н. попросила убрать собаку, чтобы пройти на территорию, Урбан Ж.А. проигнорировала.  Когда Урбан Ж.А. звонила адвокату, Н. тоже с ним разговаривала, о чем, не знает. Когда Н. снова попросила убрать собаку, Урбан Ж.А. развернулась и стала заходить во двор. Он «вдогонку» кричал Урбан Ж.А. «вытащите свой паспорт, пожалуйста», однако последняя сделала вид, что не услышала и ушла. После этого, он, здесь же, в присутствии двух свидетелей составил протокол об административном правонарушении в отношении Урбан Ж.А.  От подписи она не отказывалась, так как ее в этот момент уже не было, он  указал в протоколе, что она отказалась от подписи в связи с тем, что ее не было.  В протоколе,  в графе «документ, удостоверяющий личность» он сделал запись на следующий день, т.е. 26.04.2022, когда обратился с запросом в соответствующую организацию и получил  сведения «форма 1п». О внесенных изменениях никого не извещал.  
В соответствии со ст. 25.15 КоАП РФ  лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении,  вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату. Извещения, адресованные гражданам, направляются по месту их жительства. 

Независимо от того, какой из способов извещения участников производства избирается должностным лицом, любое используемое средство связи или доставки должно обеспечивать достоверную фиксацию переданного сообщения и факт его получения адресатом.
Положения статьи 28.2 КоАП, регламентирующие порядок составления протокола об административном правонарушении, предоставляют ряд гарантий защиты прав лицам, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении.

В частности, орган, возбудивший дело об административном правонарушении, обязан обеспечить участие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в составлении протокола об административном правонарушении. Физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, должна быть предоставлена возможность ознакомления с протоколом об административном правонарушении. Указанные лица вправе представить объяснения и замечания по содержанию протокола, которые прилагаются к протоколу. В случае неявки физического лица, или законного представителя физического лица, или законного представителя юридического лица, в отношении которых ведется производство по делу об административном правонарушении, если они извещены в установленном порядке, протокол об административном правонарушении составляется в их отсутствие. Копия протокола об административном правонарушении направляется лицу, в отношении которого он составлен, в течение трех дней со дня составления указанного протокола.

При этом следует учитывать, что права, принадлежащие физическим лицам и законным представителям юридических лиц на основании статьи 28.2 КоАП РФ, могут осуществляться ими как лично, так и через защитника или иное лицо, действующее на основании доверенности (в том числе общего характера, содержащей полномочия на участие в административных делах), выданной этим физическим лицом или законным представителем юридического лица.

Установленный законом порядок является обязательным для должностного лица, составляющего протокол. Несоблюдение этого порядка свидетельствует о том, что протокол составлен незаконно, независимо от того, совершило или нет лицо, привлекаемое к ответственности, административное правонарушение, и является нарушением прав и законных интересов, предусмотренных ст. 25.1 КоАП РФ.

В соответствии со ст.28.5 КоАП РФ, протокол об административном правонарушении составляется немедленно после выявления совершения административного правонарушения. В случае, если требуется дополнительное выяснение обстоятельств дела либо данных о физическом лице или сведений о юридическом лице, в отношении которых возбуждается дело об административном правонарушении, протокол об административном правонарушении составляется в течение двух суток с момента выявления административного правонарушения.

Таким образом, установлено, подтверждается должностным лицом, составившим указанный протокол, других достаточных доказательств не представлено и в судебном заседании таковых не установлено, что указанный протокол об административном правонарушении составлен в отсутствие Урбан Ж.А., о месте и времени его составления последняя не уведомлена, в последующем в указанный протокол были внесены изменения в одностороннем порядке, о котором лицо также не извещалось и не  ознакомлено.
Согласно ч. 3 ст. 26.2 КоАП РФ не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, если указанные доказательства получены с нарушением закона.

Таким образом, протокол об административном правонарушении № 130 от 25.04.2022 не может быть признан допустимым доказательством по делу.

Признание протокола об административном правонарушении недопустимым доказательством по делу исключает возможность привлечения Урбан Ж.А. к административной ответственности, поскольку с учетом исследованных доказательств, принимая во внимание, что протокол является одним из основных и в данном случае практически единственным доказательством, возникают неустранимые сомнения в ее виновности в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 17.8 КоАП РФ, которые в соответствии с ч. 1 ст. 1.5 КоАП РФ толкуются в ее пользу. Таким образом, производство по делу подлежит прекращению по основанию, предусмотренному п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ за отсутствием состава административного правонарушения.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 24.5, 29.9-29.11 Кодекса об  административном  правонарушении Российской Федерации,

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу в отношении  Урбан Жаннеты  Анатольевны в совершении административного правонарушения, предусмотренного  ст.17.8  КоАП РФ  прекратить  за отсутствием состава административного правонарушения, на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление может быть обжаловано в Джанкойский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получении копии постановления.

 Мировой судья                                                                                                  С. А. Самойленко
