        








  Дело № 5-299/33/2026

                                                                                  91МS0079-01-2026-000139-50
П О С Т А Н О В Л Е Н И  Е

14 мая 2026 года                                                                              город Джанкой
          Мировой судья судебного участка № 33 Джанкойского судебного  района Республики Крым Самойленко Светлана Александровна, с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу Борисова А.В., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении  Борисова А.В., родившегося *** в ***, гражданина *** (паспорт ***), с высшим образованием, женатого, имеющего малолетних детей (*** г.р., *** г.р., *** г.р.),  проживающего по адресу: *, в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст.12.15 КоАП РФ, 
           



УСТАНОВИЛ:
27.01.2026 старшим инспектором ДПС ОСБ ДПС Госавтоинспекции МВД по Республике Крым в отношении Борисова А.В. составлен протокол 82 АП № 324375 об административном правонарушении, предусмотренном частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Согласно данному протоколу 27.01.2026  в 15 часов 20 минут на *** км+**м а/д ***, водитель Борисов А.В., управляя транспортным средством *** государственный регистрационный знак ***, повторно совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно – совершая маневр обгона транспортного средства, допустил выезд на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, при нарушении дорожной разметки 1.1., разделяющей транспортные потоки в противоположных направлениях (п. 9.1(1) ПДД РФ), ответственность за которое предусмотрена ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Борисов А.В.  в судебном заседании вину не признал, просил о прекращении производства по делу и  показал, что при движении соблюдал Правила дорожного движения, в том числе с учетом наличия прерывистой линии разметки, т.е. им не были нарушены требования дорожной разметки 1.1, поскольку маневр обгона был закончен до начала сплошной линии дорожной разметки без ее пересечения, о чем он указал и при составлении в его отношении протокола. Видеозапись совершенного правонарушения не относится к нему, поскольку на ней не зафиксирован выезд его транспортного средства на полосу, предназначенную для встречного движения, номер автомашины невозможно идентифицировать, время, место на видеозаписи неизвестно, схема правонарушения не составлялась, нанесена ли разметка в соответствии с законодательством Российской Федерации неизвестно, обгоняемое транспортное средство, свидетели,  не установлены.  Кроме того,  в момент фиксации правонарушения работающим в автоматическом режиме специальным техническим средством по  постановлению от 05.02.2025 по ч.4 ст.12.15 КоАП РФ, указанный автомобиль выбыл из его владения, согласно трудовому договору находился во владении иного лица, в связи с чем, штраф по указанному постановлению оплачен также иным лицом. В момент фиксации по указанному постановлению он находился в другой стране и не мог совершить указанное в этом постановлении правонарушение, что подтверждается соответствующими документами. 

Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

В силу статьи 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в числе прочих обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 

Установление виновности предполагает доказывание вины лица в совершении противоправного действия (бездействия), то есть объективной стороны деяния.

В соответствии с частью 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.

Доказательствами по делу об административном правонарушении в силу статьи 26.2 названного Кодекса являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными названным Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В силу ст. 28.1 КоАП РФ, поводом к возбуждению дела об административном правонарушении является непосредственное обнаружение должностным лицом, уполномоченным составлять протокол об административном правонарушении, достаточных данных, указывающих на наличие события административного правонарушения.

Частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.

Повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 ст.12.15 КоАП РФ, влечет ответственность по ч.5 ст.12.15 КоАП РФ,

Как следует из абзаца 5 пункта 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 г. N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", в том случае, если объективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, выражается в выезде на полосу, предназначенную для встречного движения, в нарушение требований дорожного знака или дорожной разметки, при рассмотрении дела необходимо иметь в виду, что такой знак/разметка (в том числе временные) должен/должна быть установлен/нанесена в соответствии с законодательством Российской Федерации и зафиксирован/зафиксирована на схеме (проекте) организации дорожного движения (в том числе временных).

При возникновении в ходе рассмотрения дела сомнений в законности установки тех или иных дорожных знаков и (или) нанесения той или иной дорожной разметки судьей может быть истребована соответствующая схема (проект) (абзац 6 пункта 15 названного постановления).
Горизонтальная линия дорожной разметки 1.1 разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах, обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен.

В соответствии с п. 1.3 Постановления Правительства РФ от 23.10.1993 г. N 1090 "О Правилах дорожного движения" (вместе с "Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения"), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать требования Правил, знаков и разметки.

В силу п. 9.1(1) вышеназванного Постановления Правительства РФ на любых дорогах с двусторонним движением запрещается движение по полосе, предназначенной для встречного движения, если она отделена трамвайными путями, разделительной полосой, разметкой 1.1, 1.3 или разметкой 1.11, прерывистая линия которой расположена слева.
Видеозапись фиксации совершения правонарушения, указанная изначально должностным лицом в протоколе об административном правонарушении, не предоставлялась. (Определением мирового судьи судебного участка № 79 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым от 03.02.2026 указанный протокол об административном правонарушении и другие материалы дела в отношении Борисова А.В. возвращен в орган, составивший протокол, в связи с отсутствием видеозаписи, указанной в протоколе. Определением ио мирового судьи судебного участка № 79 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым мировым судьей судебного участка № № 76 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым от 26.02.2026 указанный протокол об административном правонарушении и другие материалы дела в отношении Борисова А.В. возвращен в орган, составивший протокол,  в связи с отсутствием видеозаписи, указанной в протоколе).
Согласно исследованному видеофрагменту, имеющемуся на представленной видеозаписи (в свойствах диска указано - создано 30.03.2026), который не содержит данных о дате, времени и месте совершения маневра, автомобиль *** цвета ***, номерные знаки не видны, совершает маневр обгона транспортного средства, двигающегося в попутном направлении, с пересечением сплошной полосы,  также другой автомобиль *** цвета ***, номерные знаки не видны, двигается без нарушений ПДД. 
В соответствии с п. 13.1. Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", согласно пункту 6 части 1 статьи 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое подлежит прекращению в случае истечения установленных статьей 4.5 КоАП РФ сроков давности привлечения к административной ответственности. В постановлении о прекращении производства по делу по названному основанию, исходя из положения, закрепленного в пункте 4 части 1 статьи 29.10 КоАП РФ, должны быть указаны все установленные по делу обстоятельства, а не только связанные с истечением срока давности привлечения к административной ответственности.
Обстоятельства, послужившие основанием для возбуждения в отношении Борисова А.В. дела об административном правонарушении, имели место 27.01.2026.
01.04.2026 дело об административном правонарушении в отношении Борисова А.В. принято к производству мирового судьи судебного участка № 79 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым. 
Из материалов дела следует, что при рассмотрении данного дела в судебном заседании Борисовым А.В. было заявлено ходатайство о рассмотрении  настоящего дела по месту его жительства.

Данное ходатайство определением мирового судьи судебного участка № 79 Симферопольского судебного района (Симферопольский район) Республики Крым от 21.04.2026  удовлетворено, материалы дела направлены на рассмотрение мировому судье судебного участка № 33 Джанкойского судебного района Республики Крым.
Мировому судье судебного участка № 33 Джанкойского судебного района Республики Крым настоящее дело поступило 08.05.2026 (почтовый идентификатор ***). 
В соответствии со ст. 4.5 КоАП РФ срок давности привлечения к административной ответственности за административные правонарушения, предусмотренные частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, составляет 90 календарных дней. Срок давности привлечения к административной ответственности исчисляется со дня совершения административного правонарушения.
С учетом правовой позиции Конституционного Суда Российской Федерации, сформулированной в Постановлении от 17 мая 2022 года N 19-П, исчисление срока давности привлечения к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должно осуществляться, начиная со дня совершения административного правонарушения.
В пункте 14 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" разъяснено, что проверяя соблюдение срока давности привлечения к административной ответственности, необходимо учитывать, что КоАП РФ предусматривает единственный случай приостановления течения этого срока. Таким случаем является удовлетворение ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту его жительства, когда время пересылки дела не включается в срок давности привлечения к административной ответственности. В силу части 5 статьи 4.5 КоАП РФ течение названного срока приостанавливается с момента удовлетворения данного ходатайства до момента поступления материалов дела судье, в орган или должностному лицу, уполномоченным рассматривать дело по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу.
Таким образом, по настоящему делу об административном правонарушении в отношении Борисова А.В. предусмотренный частью 1 статьи 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях срок давности привлечения к административной ответственности начал исчисляться 27.01.2026,  приостанавливался с 21.04.2026 до 08.05.2026, истек 13.05.2026.
В соответствии с пунктом 6 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях истечение срока давности привлечения к административной ответственности является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении.
За пределами срока давности привлечения к административной ответственности решить вопрос о виновности лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не представляется возможным.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 24.5, 29.9-29.11 Кодекса об  административном  правонарушении Российской Федерации,
ПОСТАНОВИЛ:
Производство по делу об административном правонарушении в отношении Борисова А.В., в совершении административного правонарушения, предусмотренного  ч.5 ст.12.15 КоАП РФ прекратить  за истечением срока давности привлечения к административной ответственности, на основании п. 6 ч. 1 ст.24.5 КоАП РФ.
Постановление может быть обжаловано в Джанкойский районный суд Республики Крым в течение десяти дней со дня вручения или получении копии постановления.

Мировой судья                                                                            С. А. Самойленко
