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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении

23 апреля 2024 года                                                                         



 г. Джанкой

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 34 Джанкойского судебного района (Джанкойский муниципальный район и городской округ Джанкой) Республики Крым, - мировой судья судебного участка № 36 Джанкойского судебного района Республики Крым Фабинская В.В., рассмотрев в открытом судебном заседании по адресу: Республика Крым, г. Джанкой, ул. Октябрьская, д.84, зал №2, дело об административном правонарушении по ст. 5.59 КоАП РФ в отношении должностного лица – старшего помощника военного комиссара – Гавриловой И.В., ДАТА года рождения, уроженки АДРЕС, гражданки Российской Федерации, паспорт ИЗЪЯТО, зарегистрированной и проживающей по адресу: АДРЕС, 
У С Т А Н О В И Л:

Военной прокуратурой гарнизона, войсковая часть - полевая почта 45093 вынесено постановление о возбуждении дела об административном правонарушении в отношении должностного лица – старшего помощника военного комиссара – Гавриловой И.В. по ст. 5.59 КоАП РФ, из которого следует, что в период с 19.03.2024 года по 21.03.2024 года в военный комиссариат поступило обращение Беккера М.А. за входящим № 1946, обусловленное неполучением единовременной выплаты в связи с полученным в зоне СВО ранением, и обращение Ващенко В.Н. за входящим № 2033 о неполучении единовременной выплаты за ранение. Гаврилова И.В., являясь ответственным лицом за соблюдение установленного порядка регистрации, учета и рассмотрения обращений граждан нарушила установленный порядок рассмотрения обращений граждан Российской Федерации, в связи с чем ее действия образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 КоАП РФ.

Гаврилова И.В. в судебном заседании с протоколом согласилась, вину признала.

Представитель военной прокуратуры гарнизона, войсковая часть - полевая почта 45093 в судебном заседании участия не принимал, просил о рассмотрении дела в свое отсутствие.
Мировой судья, заслушав Гаврилову И.В., исследовав письменные материалы дела, приходит к следующему.
Согласно ст. 5.59 КоАП РФ нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, объединений граждан, в том числе юридических лиц, должностными лицами государственных органов, органов местного самоуправления, государственных и муниципальных учреждений и иных организаций, на которые возложено осуществление публично значимых функций, за исключением случаев, предусмотренных статьями 5.39, 5.63 настоящего Кодекса, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.
Порядок рассмотрения обращений граждан регламентирован Федеральным законом от 2 мая 2006 г. № 59-ФЗ «О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации».

В соответствии с ч. 3 ст. 8 указанного закона письменное обращение, содержащее вопросы, решение которых не входит в компетенцию данных государственного органа, органа местного самоуправления или должностного лица, направляется в течение семи дней со дня регистрации в соответствующий орган или соответствующему должностному лицу, в компетенцию которых входит решение поставленных в обращении вопросов, с уведомлением гражданина, направившего обращение, о переадресации обращения.

В соответствии с приказом Министра обороны РФ от 22 апреля 2022 г. № 236 «Об определении Порядка назначения и осуществления единовременных выплат, установленных Указом Президента Российской Федерации от 05.03.2022 № 98 «О дополнительных социальных гарантиях военнослужащим, лицам, проходящим военную службу в войсках национальной гвардии Российской Федерации, и членам их семей», в Вооруженных Силах Российской Федерации» организация выплаты денежных средств за ранение (контузию, травму, увечье) осуществляется командиром войсковой части, в которой военнослужащий проходит военную службу, либо начальником военного медицинского учреждения, в котором военнослужащий проходил лечение.

Учитывая изложенное, решение вопроса о единовременной выплате за ранение не входит в компетенцию военного комиссариата, в связи с чем обращение подлежало перенаправлению в срок до 7 дней.

Вместе с этим, как усматривается из материалов дела, в 7 дневной срок названные обращения по принадлежности не направлены, в том числе и по состоянию на дату дачи объяснений помощнику военного прокурора гарнизона, войсковая часть- полевая почта 45093 - 06.04.2024.

Указанное обстоятельство подтверждено объяснениями самой Гавриловой И.В., согласно которому обращения не были перенаправлены в 7-дневный срок, в связи со служебной загруженностью.

Ответы на обращения Ващенко В.Н. и Беккер М.А. были предоставлены после проведенной проверки военной прокуратурой гарнизона, войсковая часть - полевая почта 45093 от 08.04.2024 года за исх. № 11/733 и № 11/732/1.
Имеющиеся в материалах дела процессуальные документы составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требования закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, отражены.

Доказательства по делу непротиворечивы и полностью согласуются между собой, нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.

В силу ч. 4 ст. 1 Федерального закона от 2 мая 2006 г. N 59-ФЗ "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации", установленный Федеральным законом порядок рассмотрения обращений граждан государственными органами, органами местного самоуправления и должностными лицами распространяется на правоотношения, связанные с рассмотрением указанными органами, должностными лицами обращений объединений граждан, в том числе юридических лиц, а также объединений граждан, в том числе юридических лиц, осуществляющими публично значимые функции государственными и муниципальными учреждениями, иными организациями и их должностными лицами.

Частью 1 ст. 9 Федерального закона от 2 мая 2006 г. N 59-ФЗ "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации" предусмотрено, что обращение, поступившее в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в соответствии с их компетенцией, подлежит обязательному рассмотрению.

Вина Гавриловой И.В. в совершении административного правонарушения подтверждается материалами дела: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении 11.04.2024 года (л.д. 1-5); письменным объяснением Гавриловой И.В. от 06.04.2024 года (л.д. 7-9); копией журнала входящей корреспонденции (л.д. 12-18); копиями ответов на обращения Беккер М.А., Ващенко В.Н. от 08.04.2024 года; копией должностной инструкции старшего помощника (по правовой работе) военного комиссара города Джанкой, Джанкойского и Первомайского районов Республики Крым при переводе с мирного на военное время, 08.02.2024 года Гаврилова И.В. ознакомлена с указанной инструкцией.

Имеющиеся в материалах дела процессуальные документы составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требования закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, отражены.

Доказательства по делу непротиворечивы и полностью согласуются между собой, нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.

В силу ч. 4 ст. 1 Федерального закона от 2 мая 2006 г. N 59-ФЗ "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации", установленный Федеральным законом порядок рассмотрения обращений граждан государственными органами, органами местного самоуправления и должностными лицами распространяется на правоотношения, связанные с рассмотрением указанными органами, должностными лицами обращений объединений граждан, в том числе юридических лиц, а также объединений граждан, в том числе юридических лиц, осуществляющими публично значимые функции государственными и муниципальными учреждениями, иными организациями и их должностными лицами.

Частью 1 ст. 9 Федерального закона от 2 мая 2006 г. N 59-ФЗ "О порядке рассмотрения обращений граждан Российской Федерации" предусмотрено, что обращение, поступившее в государственный орган, орган местного самоуправления или должностному лицу в соответствии с их компетенцией, подлежит обязательному рассмотрению.

В силу статьи 2.4 КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.
Согласно примечанию к ст. 2.4 КоАП РФ, под должностным лицом в настоящем Кодексе следует понимать лицо, постоянно, временно или в соответствии со специальными полномочиями осуществляющее функции представителя власти, то есть наделенное в установленном законом порядке распорядительными полномочиями в отношении лиц, не находящихся в служебной зависимости от него, а равно лицо, выполняющее организационно-распорядительные или административно-хозяйственные функции в государственных органах, органах местного самоуправления, государственных и муниципальных организациях, а также в Вооруженных Силах Российской Федерации, других войсках и воинских формированиях Российской Федерации.

Таким образом, действия Гавриловой И.В. правильно квалифицированы по ст. 5.59 КоАП РФ, как нарушение установленного законодательством Российской Федерации порядка рассмотрения обращений граждан, должностными лицами муниципальных учреждений, за исключением случаев, предусмотренных ст. 5.39, ст. 5.63 КоАП РФ, вина в совершении административного правонарушения доказана.

Каких-либо неустранимых сомнений в соответствии с ч. 4 ст. 1.5 КоАП РФ в виновности Гавриловой И.В. в совершении административного правонарушения по делу не установлено.

В соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, обстоятельств смягчающих административную ответственность Гавриловой И.В. за совершенное правонарушение судом не установлено.

Согласно со ст. 4.3 КоАП РФ, обстоятельств отягчающих ответственность Гавриловой И.В.  за совершенное правонарушение судом не установлено.

Учитывая, что в результате отсутствия ответа на обращение нарушено конституционное право Беккера М.А. и Ващенко В.Н., оснований для признания совершенного правонарушения малозначительным не имеется.

При определении вида и меры административного наказания, учитывая характер совершенного правонарушения, личность виновного, имущественное положение, отсутствие обстоятельств смягчающих и обстоятельств отягчающих административную ответственность, считаю необходимым назначить Гавриловой И.В. административное наказание в виде административного штрафа в пределах санкции ст. 5.59 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 5.59, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:

Признать старшего помощника военного комиссара – Гаврилову И.В. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 5.59 КоАП РФ, и назначить ей наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей.
Штраф подлежит перечислению по следующим реквизитам: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230, код сводного реестра 35220323), ИНН: 9102013284, КПП: 910201001, Банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России// УФК по Республике Крым г. Симферополь, БИК: 013510002, единый казначейский счет: 40102810645370000035, казначейский счет: 03100643000000017500, ОКТМО: 35701000, КБК: 828 1 16 01193 01 0005 140, УИН 0410760300345002002405112; Назначение платежа: штраф по делу № 5-200/34/2024.

Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

Постановление может быть обжаловано в Джанкойский районный суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения его копии.

Мировой судья


     
    
                   


В.В. Фабинская
