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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

30 мая 2019 года					                    Дело№5-38-188/2019
                                                                                                    
Мировой судья судебного участка №38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Наталья Алексеевна Киоса, 
рассмотрев в дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 3 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении Гулюк Виктора Брониславовича, личные данные 

УСТАНОВИЛ:

*** года в ** часов ** минут в ***, Гулюк В.Б. будучи участником дорожно-транспортного происшествия – водителем автомобиля *** государственный регистрационный знак *** в нарушение п. 2.7 Правил дорожного движения РФ употребил *** примерно в ** часов ** минут по месту жительства *** алкогольный напиток, после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения. Освидетельствован на состояние опьянения  в ОМВД России ** по адресу: **  с помощью специального технического прибора Алкотест 6810, показания которого составили 0,62 мг/л, чем совершил правонарушение, предусмотренное ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Гулюк В.Б. в суде вину в совершении вменного ему правонарушения признал, пояснил, что действительно в указанный в протоколе день, время и месте он являлся участником ДТП, однако ввиду сильных эмоций покинул место ДТП. В момент управления автомобилем был трезвым. Приехал домой, примерно в ** часов ** минут   выпил 150гр. водки и лег спать. Ближе к обеденному времени домой к нему приехали сотрудники ДПС, которые доставили его в ОМВД России по **, где он прошел освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с помощью специального прибора. Показания прибора составили 0,62 мг/л алкоголя в выдыхаемом им воздухе. С указанными показаниями согласился. Добавил, что раскаивается в содеянном.
Изучив материалы дела об административном правонарушении, выслушав Гулюк В.Б., допросив инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории ** прихожу к следующему.
Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Согласно статье 2 Федерального закона от 10 декабря 1995 года N 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения", дорожно-транспортное происшествие - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.
 Аналогичное понятие дорожно-транспортного происшествия содержится в Правилах дорожного движения.
Согласно пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, водителю запрещается употреблять алкогольные напитки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
Таким образом, пункт 2.7 ПДД РФ устанавливает запрет на употребление водителем транспортного средства алкогольных напитков, наркотических, психотропных или иных одурманивающих веществ после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен.
Как усматривается из материалов дела, *** в ** часов ** минут на ** имело место ДТП, одним из участников которого являлся водитель автомобиля ** государственный регистрационный знак *** - Гулюк В.Б.
Согласно акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от ** года серии **, освидетельствование Гулюк В.Б. на состояние алкогольного опьянения проводилось с применением технического средства измерения Алкотест 6810, которым было установлено наличие абсолютного этилового спирта в выдыхаемом Гулюк В.Б. воздухе в количестве 0,62 мг/л, что также зафиксировано на видеозаписи, имеющейся на CD-диск приобщённому к делу. 
Диспозицией части 3 статьи 12.27 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности.
Вина Гулюк В.Б. в совершении правонарушения предусмотренного ч.3 ст. 12.27 КоАП РФ подтверждается:
-показаниями допрошенного в суде инспектора ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории ***, которым был составлен протокол об административном правонарушении в отношении Гулюк В.Б. по ч.3 ст. 12.27 КоАП РФ, который пояснил, что ** он находился при исполнении должностных обязанностей, в дежурную часть ОМВД России по ** поступило сообщение о ДТП по ***. Приехав на место было установлено, что один из участников ДТП являлся водитель Гулюк В.Б., который скрылся с места ДТП. Установив место жительства  Гулюк В.Б. он прибыл по месту жительства последнего, после чего доставил водителя в ОМВД России по **, где и было проведено освидетельствование водителя на состояние алкогольного опьянения. В ходе освидетельствования у Гулюк В.Б. было установлено состояние алкогольного опьянения  и водитель не отрицал факт употребления алкоголя после ДТП. Ввиду чего в отношении Гулюк В.Б. был составлен протокол об административном правонарушении по ч.3 ст. 12.27 КоАП РФ;
-сведениями протокола об административном правонарушении  от **
-протоколом об отстранении от управления транспортным средством от **
-актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Гулюк В.Б., согласно которого Гулюк В.Б. был освидетельствован на состояние алкогольного опьянения с помощью прибора Алкотест 6810, показания прибора 0,62 мг/л алкоголя, с которыми Гулюк В.Б. согласился;
-квитанцией к прибору Алкотест 6810;
-свидетельством о поверке Анализатора паров этанола Алкотест модели 6810;
-СД диском с видеозаписью приложенной к протоколу;
-копией материала возбужденного по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ;
-карточкой операции с водительским удостоверением Гулюк В.Б.;
-постановлением мирового судьи от **.  по делу №5** в отношении Гулюк В.Б., согласно которого Гулюк В.Б. признан виновным в совершении правонарушения предусмотренного ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ.
С учетом изложенного, прихожу к выводу, что материалами дела об административном правонарушении доказано, что Гулюк В.Б. совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 3 статьи 12.27 КоАП РФ.
Вина Гулюк В.Б. также подтверждается показаниями самого Гулюк В.Б. данными им в суде.
При назначении административного наказания, мировой судья, в соответствии со ст.4.1 КоАП РФ  учитывая общие правила  назначения административного наказания, основанные  на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, принимает во внимание, характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, личность виновного, который вину в совершении правонарушения признал, раскаялся, работает, ***,  считает необходимым назначить наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в минимальном размере в пределах санкции ч.3 ст.12.27 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.10 и 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья-
ПОСТАНОВИЛ:
Гулюк Виктора Брониславовича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на один год и шесть месяцев.
Административный штраф вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.  
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: расчётный счёт 40101810335100010001, получатель – УФК по Республике Крым (ОМВД России по городу Евпатории), Банк получателя Отделение Республики Крым, ЮГУ ЦБ РФ, БИК банка   получателя: 043510001; ИНН: 9110000105; КПП: 911001001; ОКТМО г. Евпатории: 35712000; КБК 188 1 16 30020 01 6000 140, УИН 18810491191300001833.
Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена мировому судье судебного участка № 38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).
Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности, предусмотренной в части 1 ст.20.25 КоАП РФ.
В случае неуплаты, штраф подлежит принудительному взысканию в соответствии с действующим законодательством РФ.
В соответствии со ст.32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения в трехдневный срок со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения или иных документов.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток в порядке предусмотренном ст. 30.2 КоАП Российской Федерации.


