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Дело №5-38-202/2020                      
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
23 июня 2020 года                                  г. Евпатория, проспект Ленина, 51/50
Мировой судья судебного участка № 38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Киоса Наталья Алексеевна рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Инспекции по жилищному надзору Республики Крым   о привлечении к административной ответственности 
Юридическое лицо - Товарищество собственников недвижимости «ТОВАРИЩЕСТВО СОБСТВЕННИКОВ ЖИЛЬЯ «ФАВОРИТ» ** 
по ст. 19.7 Кодекса РФ об АП, 
УСТАНОВИЛ: 
ТСН «ТСЖ «ФАВОРИТ», расположенное по адресу: ** допустило нарушение п. 9 ст. 138 Жилищного кодекса Российской Федерации, в части непредставления в ** в срок до ** реестр членов Товарищества. 
Реестр членов товарищества представлен в адрес **
Временем совершения правонарушения является ** Местом совершения правонарушения является **
В суде  законный представитель  юридического лица **  вину в совершении правонарушения признал, пояснив, что действительно Реестр членов товарищества был представлен в ** позже установленного срока, ввиду наличия объективных причин, а именно ввиду необходимости сбора информации о собственниках товарищества, поскольку лишь в ** он вступил на должность председателя правления, а предыдущий руководитель, документы новому руководству не передавал. Добавил, что ** он  пытался попасть на почтовое отделение связи, чтобы отправить Реестр, но была слишком большая очередь. Также отметил, что никаких последствий  в результате несвоевременной сдачи реестра не наступило, срок нарушен незначительно, в связи с чем просил  признать правонарушение малозначительным.
   	Выслушав ** исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях ТСН «ТСЖ «ФАВОРИТ» состава правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 КоАП РФ, т.е. несвоевременное представление в государственный орган (должностному лицу), орган (должностному лицу), осуществляющий (осуществляющему) государственный контроль (надзор) сведений (информации), представление которых предусмотрено законом и необходимо для осуществления этим органом (должностным лицом) его законной деятельности.
  Пунктом 9 ст. 138 ЖК Российской Федерации установлено, что Товарищество собственников жилья обязано вести реестр членов товарищества и ежегодно в течение первого квартала текущего года направлять копию этого реестра в органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, указанные в части 2 статьи 20 настоящего Кодекса.
Частью 4 ст. 143 ЖК РФ установлено, что реестр членов товарищества должен содержать сведения, позволяющие идентифицировать членов товарищества и осуществлять связь с ними, а также сведения о размере принадлежащих им долей в праве общей собственности на общее имущество в многоквартирном доме.
Согласно ч.2 ст. 20 ЖК РФ государственный жилищный надзор осуществляется уполномоченными органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации (региональный государственный жилищный надзор) в порядке, установленном высшим исполнительным органом государственной власти субъекта Российской Федерации, с учетом требований к организации и проведению государственного жилищного надзора, установленных Правительством Российской Федерации. Согласование назначения на должность и освобождения от должности руководителя органа государственного жилищного надзора по предложению высшего должностного лица субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации) осуществляется уполномоченным Правительством Российской Федерации федеральным органом исполнительной власти в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.
В соответствии с пунктом 1.1 Положения об Инспекции по жилищному надзору Республики Крым, утвержденного Постановлением Совета Министров Республики Крым от ** года № **, Инспекция по жилищному надзору Республики Крым является исполнительным органом государственной власти Республики Крым, осуществляющим государственный жилищный надзор на территории Республики Крым.
Таким образом, ТСН «ТСЖ «ФАВОРИТ» обязано было  не позднее ** предоставить в ** Реестр членов товарищества. 
Вместе с тем, как следует из материалов дела, фактически Реестр членов товарищества был направлен юридическим лицом в адрес  ** посредством «Почта России» лишь ** о чем свидетельствует почтовый штемпель на конверте. Фактически Реестр членов товарищества был получен Инспекцией по жилищному надзору Республики Крым **
Вина ТСН «ТСЖ «ФАВОРИТ»  в совершении правонарушения подтверждается: сведениями протокола об административном правонарушении от ** выпиской из Единого государственного реестра юридических лиц, уведомлением о времени и месте составления протокола от ** отчетом об отслеживании отправления, согласно которого ** юридическое лицо было уведомлено о необходимости явки в **, копией реестра членов товарищества собственников жилья, а также  копией почтового конверта с отметкой о его принятии «Почта России» ** 
В соответствии со ст. 3.1. КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами.
При назначении административного взыскания, соблюдая требования ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья учитывает характер совершенного правонарушения, обстоятельства его совершения, наличие смягчающих вину обстоятельств: признание вины, отсутствие отягчающих вину обстоятельств, и считает необходимым назначить наказание в  пределах санкции ст. 19.7 КоАП РФ в виде предупреждения.
Данный вид наказания в данном случае является целесообразным и достаточным, а также послужит предупреждением в  совершении новых правонарушений.
При этом ходатайство законного представителя юридического лица, о применении при назначении наказания положений ст. 2.9 КоАП РФ удовлетворению не подлежит в силу следующего. 
Согласно ст. 2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.
В соответствии с пунктом 21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.
По смыслу названных норм и разъяснений оценка малозначительности деяния должна соотноситься с характером и степенью общественной опасности, причинением вреда либо с угрозой причинения вреда личности, обществу или государству. Категория малозначительности относится к числу оценочных, в связи с чем, определяется в каждом конкретном случае, исходя из обстоятельств совершенного правонарушения.
Применение статьи 2.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях является правом, а не обязанностью суда.
Квалификация правонарушения как малозначительного может иметь место только в исключительных случаях применительно к обстоятельствам конкретного совершенного лицом деяния.
Правонарушение выявлено в ходе осуществления государственного жилищного надзора.
Объективная сторона правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 КоАП РФ, заключается в непредставлении или несвоевременном представлении в государственный орган (должностному лицу), орган (должностному лицу), осуществляющий (осуществляющему) государственный контроль (надзор), государственный финансовый контроль, организацию, уполномоченную в соответствии с федеральными законами на осуществление государственного надзора (должностному лицу), орган (должностному лицу), осуществляющий (осуществляющему) муниципальный контроль, муниципальный финансовый контроль, сведений (информации), представление которых предусмотрено законом и необходимо для осуществления этим органом (должностным лицом) его законной деятельности, либо представление в государственный орган (должностному лицу), орган (должностному лицу), осуществляющий (осуществляющему) государственный контроль (надзор), государственный финансовый контроль, организацию, уполномоченную в соответствии с федеральными законами на осуществление государственного надзора (должностному лицу), орган (должностному лицу), осуществляющий (осуществляющему) муниципальный контроль, муниципальный финансовый контроль, таких сведений (информации) в неполном объеме или в искаженном виде, за исключением случаев, предусмотренных статьей 6.16, частью 2 статьи 6.31, частями 1, 2 и 4 статьи 8.28.1, статьей 8.32.1, частью 1 статьи 8.49, частью 5 статьи 14.5, частью 2 статьи 6.31, частью 4 статьи 14.28, частью 1 статьи 14.46.2, статьями 19.7.1, 19.7.2, 19.7.2-1, 19.7.3, 19.7.5, 19.7.5-1, 19.7.5-2, 19.7.7, 19.7.8, 19.7.9, 19.7.12, 19.7.13, 19.7.14, 19.8, 19.8.3 настоящего Кодекса.
Административное правонарушение, предусмотренное статьей 19.7 КоАП РФ, имеет формальный состав, то есть не предполагает наступления фактического ущерба охраняемым общественным отношениям. В данном случае административная ответственность наступает за сам факт совершения противоправного деяния, а не за причинение какого-либо вреда.
Следовательно, наступление вредных последствий не является квалифицирующим признаком объективной стороны административного правонарушения, предусмотренного статьей 19.7 КоАП РФ, отсутствие указанных последствий не свидетельствует о малозначительности правонарушения, совершенного товариществом.
Ввиду указанного ходатайство законного представителя юридического лица о применении при назначении административного наказания положений ст. КоАП РФ   удовлетворению не подлежит. 
Применение в данном случае положений указанных норм, по мнению мирового судьи, нарушит принципы верховенства закона, будет способствовать снижению авторитета государственной власти, способствовать уклонению виновного лица от административной ответственности. Отсутствие каких-либо последствий само по себе не является основанием для применения малозначительности и освобождения от административной ответственности.
Руководствуясь ст. ст.  19.7, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Товарищество собственников недвижимости «ТОВАРИЩЕСТВО СОБСТВЕННИКОВ ЖИЛЬЯ «ФАВОРИТ» признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде предупреждения.
Постановление может быть обжаловано в течении 10 суток в порядке, предусмотренном ст. 30.2 КоАП РФ.

