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                      Дело № 5-38-278/2020
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

28 июля 2020 года                        		 г. Евпатория проспект Ленина,51/50
Исполняющий обязанности временно отсутствующего мирового судьи судебного участка №38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) мировой судья судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республика Крым Кунцова Елена Григорьевна, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Евпаторийского городского суда Республики Крым о привлечении к административной ответственности 
Ушкова Николая Николаевича, «данные изъяты» года рождения, уроженца «данные изъяты», гражданина Российской Федерации, женатого, иждивенцев не имеющего, пенсионера, зарегистрированного и проживающего по адресу: «данные изъяты»,
по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:
28.04.2020 г. около 12 час. 45 мин. возле д. 45 по проспекту Победы в г. Евпатория, Ушков Н.Н. управляя принадлежащим ему транспортным средством «данные изъяты», государственный регистрационный знак «данные изъяты», в нарушение п. 2.5 ПДД РФ, оставил место ДТП участником, которого он являлся, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ.
В суде Ушков Н.Н. свою вину в совершении правонарушения не признал, пояснив, что 28.04.2020 г. припарковался на своем автомобиле возле почтового отделения, расположенного по пр. Победы, 45 в г. Евпатории. Через незначительное время, к его автомобилю, в котором он находился подбежала девушка, как выяснилось позже ФИО1 и спросила не он ли зацепил ее автомобиль «данные изъяты», который находился позади его машины, Ушков Н.Н. пояснил, что столкновений с ее автомобилем не было, однако вышел из своей машины и проследовал к автомобилю «данные изъяты», осмотреть повреждения. Указал, что место ДТП не покидал, поскольку не являлся его участником аварийную сигнализацию включил после того как потерпевшая ФИО1 подошла к нему, добавил, что не мог не почувствовать столкновения. Указал, что на автомобиле «данные изъяты» имелись черные царапины на бампере и фаре, на своем автомобиле увидел царапины на правом крыле. Пояснил, что царапины на его автомобиле образовались от растущих во дворе его дома кустов, через которые он ежедневно проезжает. Сев в свой автомобиль, он дождался жену – ФИО2 и уехал. На следующий день он был приглашен в орган ГИБДД, где в отношении него был составлен протокол об административном правонарушении по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ. Указал, что при рассмотрении дела мировым судьей судебного участка №38 Евпаторийского судебного района пытался сгладить конфликт путем возмещения ущерба потерпевшим, так как хотел, чтобы эта ситуация быстрее закончилось, однако потерпевшие отказались. Также добавил, что постановление о привлечении его по ч.1 ст. 12.15 КоАП РФ отменено.
Защитник лица, привлекаемого к административной ответственности ФИО3, на рассмотрение дела не явился, направил суду заявление об отложении рассмотрения дела на другую дату в связи с занятостью в ином процессе в качестве защитника по уголовному делу в Сакском районном суде. 
Согласно положениям ч. 4 ст. 29.6 КоАП РФ дело об административном правонарушении, совершение которого влечет административный арест либо административное выдворение, рассматривается в день получения протокола об административном правонарушении и других материалов дела, а в отношении лица, подвергнутого административному задержанию, - не позднее 48 часов с момента его задержания.
Мировым судьей Ушкову Н.Н. разъяснено право на заключение соглашения для оказания ему юридической помощи при рассмотрении протокола об административном правонарушении с иным лицом, рассмотрение дела было отложено до 16 час. 40 мин. 28.07.2020 г. для обеспечения права на защиту. Данным правом Ушков Н.Н. воспользоваться не пожелал, в связи с чем мировой судья считает возможным рассматривать дела в отсутствие защитника лица, привлекаемого к административной ответственности.
Потерпевшая ФИО1 в суде подтвердила факты, изложенные в протоколе, пояснив, что 28.04.2020г. после 12:00 часов, она припарковалась возле отдела почтовой связи по пр. Победы 45 в г. Евпатории. Находясь на почте, услышала как сработала сигнализация на её автомобиле, в связи с чем она побежала к машине. С момента когда она услышала звук сигнализации и подбежала к машине прошло около 10 секунд. Подбежав к машине, она увидела, что у неё на автомобиле имеются потертость на левой передней фаре и переднем бампере со стороны водителя. В указанный момент автомобиль «данные изъяты» под управлением Ушкова Н.Н., располагался впереди её автомобиля и находился в состоянии движения, а именно парковался. Она подбежала к Ушкову Н.Н. и спросила не он ли ударил её автомобиль. Водитель ответил, что «нет», но вышел из машины и подошел к её автомобилю осмотреть повреждения, после чего сел в свой автомобиль. В это время она побежала на почту узнать точный адрес, чтобы вызвать на место сотрудников ГАИ. Когда она вернулась, водителя Ушкова Н.Н. уже на месте не было. Позвонив своему мужу, она попросила его приехать на место. На следующий день она с мужем и видеозаписями, которые были получены её мужем с соседнего от места ДТП строения и видеорегистратора их автомобиля, поехали в ГАИ, куда вызвали водителя Ушкова Н.Н., в присутствии которого сотрудником полиции был произведен осмотр имеющихся механических повреждений на автомобиле «Рено» и автомобиле «данные изъяты», после чего в отношении Ушкова Н.Н. был составлен протокол. Добавила, что первоначально в день ДТП, она указывала, что автомобиль водителя, который покинул место ДТП был черного цвета, поскольку на её автомобиле были потертости черного цвета и на видео она видела как мимо, проезжал черный автомобиль. Потерпевшая ФИО1 также указала, что Ушков Н.Н. во время рассмотрения протокола об административном правонарушении в суде первой инстанции предлагал ей и ее супругу возместить причиненный в результате ДТП ущерб, на что они отказались. 
Потерпевший ФИО1, который является собственником транспортного средства «данные изъяты», указал, что непосредственным участником событий не был, пояснил, что 28.04.2020г. ему на мобильный телефон, около 13:00 час. позвонила его жена ФИО1, и сообщила, что их автомобиль попал в ДТП. Приехав по адресу: пр. Победы д. 45 в г. Евпатории, он осмотрел автомобиль и увидел, что на нем имеются механические повреждения в виде потертости 5см или 6см на переднем бампере со стороны водителя, потертости примерно в 5 см на левой передней фаре, а также на фаре дневного ходового огня. Просмотрев записи камер видеонаблюдения, расположенных возле места ДТП предположил, что виновником ДТП является водитель черного автомобиля, поскольку потертости на автомобиле были черного цвета, но после того, как обозрел запись с видеорегистратора своего автомобиля, то увидел, что видеорегистратор их автомобиля, который имеет функцию «авто датчик» и включается непосредственно послеудара, включился в момент, когда Ушков Н.Н. пытался припарковаться. Более того, на записи их видеорегистратора видно, как непосредственно после удара на автомобиле Ушкова Н.Н. автоматически включились «аварийные огни». Указанные видеозаписи были представлены для обозрения сотруднику полиции, который проводил проверку и осмотр транспортных средств. После осмотра сотрудником полиции автомобиля Ушкова Н.Н. на прорезининой части заднего правого колеса указанного автомобиля были характерные потертости, которые и оставили черные следы на его автомобиле. Добавил, что автомобиль «данные изъяты» им с супругой был приобретен около двух лет назад из салона, на сегодняшний день страховая компания выплатила сумму страхового возмещения в размере около 38000 рублей.
Потерпевшими при рассмотрении дела было заявлено письменное ходатайство о приобщении к материалам дела: уведомления ФИО3 о предоставлении потерпевшим видеозаписи с камеры наружного видеонаблюдения, расположенного на фасаде здания ветклиники «ЕвпаВет» путем записи на телефон с монитора компьютера; DVDдиска, содержащего видеофайлы с места ДТП.
Выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности,  потерпевших ФИО1, допросив инспектора ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории Вожжова С.С., исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях Ушкова Н.Н. состава правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ, то есть оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.
В соответствии с частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.
В соответствии с п. 2.5 Правил дорожного движения РФ, при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан: немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную световую сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.
Также в п. 11 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.10.2006 года N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" разъяснено, что действия водителя, оставившего в нарушение требований пункта 2.5 Правил дорожного движения место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В соответствии с правовой позицией Конституционного Суда РФ, изложенной в Постановлении от 25 апреля 2001 года N 6-П, установленная законом обязанность лица, управляющего транспортным средством, оставаться на месте дорожно-транспортного происшествия, связывает данную обязанность с интересами всех участников дорожного движения и необходимостью обеспечения выполнения ими взаимных обязательств, порождаемых фактом дорожно-транспортного происшествия.
Вина Ушкова Н.Н. в совершении правонарушения подтверждается:сведениями протокола об административном правонарушении «данные изъяты», определением о возбуждении дела об административном правонарушении «данные изъяты», рапортом помощника ОД ДЧ ОМВД России по г. Евпатории от 28.04.2020г., схемой места совершения административного правонарушения от 28.04.2020г., письменными объяснениями ФИО1 от 28.04.2020 г., фототаблицами, определением Евпаторийского городского суда  от 14.05.2020г. о передаче протокола об административном правонарушении и других материалов по подсудности, видеозаписью события, представленной потерпевшими, в ходе судебного разбирательства.
Допрошенный в суде в качестве свидетеля инспектор ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории Вожжов С.С., пояснил, что 29.04.2020 г. им был составлен протокол об административном правонарушении в отношении Ушкова Н.Н. по ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ по факту уезда водителя с места ДТП 28.04.2020г. Потерпевшими  «данные изъяты» были предоставлены записи с камеры видеонаблюдения и записи с видеорегистратора их автомобиля. По видеозаписям был установлен возможный участник ДТП, а именноУшков Н.Н. Указал, что 29.04.2020 г. им был проведен визуальный осмотр обоих транспортных средств. Имеющиеся на автомобиле «Рено» и автомобиле «данные изъяты» механические повреждения, свидетельствовали о взаимодействии указанных транспортных средств, ввиду чего им как должностным лицом, был сделан вывод, что именно водитель Ушков Н.Н. являлся вторым участником ДТП. Добавил, что в рамках административного расследования экспертизы не назначались, поскольку ходатайств по указанному вопросу от сторон не поступало. Кроме того, пояснил, что протоколы сравнительного анализа или иные материалы, кроме тех, что содержаться в материалах дела об административном правонарушении им не составлялись.
Доказательства, исследованные по делу составлены надлежащим образом, получены с соблюдением требований закона, полностью согласуются между собой, в связи с чем нахожу их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела, а вину Ушкова Н.Н. в совершении административного правонарушения предусмотренного ст. 12.27 ч.2 КоАП РФ установленной.
По мнению суда,  факт обращения потерпевшей непосредственно после ДТП к водителю Ушкову Н.Н.  свидетельствует о том, что Ушков Н.Н. был осведомлен о произошедшем событии, однако умышленно, с целью избежание последствий, связанных с ним, оставил место ДТП, вопреки требованиям Правил дорожного движения РФ.  Не смотря на то, что водитель Ушков Н.Н. отрицал в день события факт причастности к ДПТ, последний, в соответствии с п.2.5 ПДД РФ должен был остаться на месте происшествия до приезда уполномоченных лиц.
Указание потерпевшей  в отобранных у последней в день события письменных пояснениях ошибочную  марку  и номерной знак транспортного средства, которое могло быть причастно к  ДТП, не свидетельствует об отсутствии в действиях Ушкова Н.Н. состава вменного ему правонарушения.
Отмена постановления инспектора по ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории от 29.04.2020 г. о привлечении Ушкова Н.Н. к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.15 КоАП РФ решением судьи Евпаторийского городского суда от 09.07.2020 г. не влияет на квалификацию действия Ушкова Н.Н. и не влечет оснований для прекращения дела об административном правонарушении. 
Оснований для назначения по делу судебной транспортно-трассологической экспертизы по ранее заявленному защитником Ивановым С.А. ходатайству, мировой судья не усматривает, поскольку исследованных при рассмотрении дела об административном правонарушении доказательств, достаточно для разрешения дела по существу.
Иных ходатайств при повторном рассмотрении дела Ушковым Н.Н. не заявлено.
Срок привлечения Ушкова Н.Н. к административной ответственности по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ не истек.
Обстоятельств, влекущих прекращение дела об административным правонарушении мировым судьей не установлено.
В соответствии с ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Назначение наказания должно соответствовать принципу разумности и справедливости.
Санкция ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ предусматривает наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет, или административный арест на срок до пятнадцати суток.
Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств  смягчающих и отягчающих ответственность Ушкова Н.Н. судом не установлено.
При назначенииадминистративного наказания, мировой судья, в соответствии со ст.4.1 КоАП РФ  учитывая общие правила  назначения административного наказания, основанные  на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, принимает во внимание, характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, который женат, иждивенцев не имеет, его возраст и состояние здоровья и считает необходимым назначить наказание в виде лишения права управления транспортными средствами в минимальных пределах санкции ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ.
Оснований для назначения Ушкову Н.Н. наказания в виде административного ареста с учетом личности Ушкова Н.Н., а также его возраста  мировой судья не усматривает.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 12.27, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Ушкова Николая Николаевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год.
Исполнение постановления возложить на Отдел государственной инспекции безопасности дорожного движения Отдела МВД РФ по г. Евпатории.
Ушкову Н.Н. в течение трёх рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении наказания в виде лишения права управления транспортными средствами следует сдать водительское удостоверение (временное разрешение на право управления транспортными средствами) в орган, исполняющий этот вид административного наказания (ОГИБДД ОМВД РФ по г. Евпатории), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного права управления транспортными средствами от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. 
Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов. 
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток в порядке, предусмотренном ст. 30.2 КоАП Российской Федерации.


Мировой судья                    			            	Е.Г. Кунцова
