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	УИД: 91 MS 0038-01-2021-001600-88
Дело № 5-38-386/2021
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

11 августа 2021 года	                                                  г. Евпатория, ул. Горького, д.10/29
Мировой судья судебного участка № 38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Апразов Магомед Магомедрасулович, рассмотрев протокол об административном правонарушении, поступивший из поступившее из Управления Роскомнадзора по Калининградской области  о привлечении к административной ответственности юридического лица - 
Садоводческий потребительский кооператив «Орбита», ОГРН ***, ИНН ***, дата регистрации ***., адрес места нахождения: ***,
по ст. 19.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
		СПК «Орбита» не предоставило информацию в ответ на запрос Управления Роскомнадзора по *** области от ***г. исх. № ***от ***г. в установленный срок. 
	В Управление Роскомнадзора по *** области поступило обращение гражданина ***на нарушение прав заявителя как субъекта персональных данных со стороны СПК «Орбита». В рамках реализации своих полномочий Управлением в соответствии со ст. 23 и ч. 4 ст. 20 Федерального закона от 27.07.2006 г. № 152-ФЗ «О персональных данных» в адрес СПК «Орбита» был направлен Запрос информации заказным почтовым отправлением (исходящий № ***от ***г.) Запрос вручен ***г., о чем свидетельствует Отчет об отслеживании отправления с почтовым идентификатором ***, тридцать дней с момента вручения запроса истекли ***г. Ответ СПК «Орбита» на запрос Управления Роскомнадзора по *** области в установленные сроки предоставлен не был. Тем самым СПК «Орбита» допущено нарушение требований ч. 4 ст. 20 Федерального закона от 27.07.2006 № 152-ФЗ «О персональных данных», а именно: СПК «Орбита» в течение тридцати дней не предоставило в Уполномоченный орган по защите прав субъектов персональных данных - Управление Роскомнадзора по *** области по его запросу информацию, необходимую для осуществления указанным органом его законной деятельности. Данное юридическое лицо имело достаточно времени для исполнения - требования Управления Роскомнадзора по *** области о представлении информации.
В суд, будучи извещенным надлежащим образом, представитель юридического лица не явился, посредством электронной почты направил возражения на постановление о привлечении к административной ответственности,  в котором просит рассмотреть дело в отсутствие законного представителя СПК «Орбита» ***в связи с болезнью. Вину об административном правонарушении не признает, просит отменить постановление, производство по делу прекратить в виду отсутствия состава административного правонарушения, При назначении административного наказания просил учесть, что никогда ранее он к административной ответственности не привлекался, совершенные действия не повлекли за собой вреда, тяжких последствий, не представляют существенной угрозы охраняемым общественным отношениям, что СПК «Орбита» является некоммерческой организацией, просит заменить наказание на предупреждение в соответствии со ст. 4.1.1 КоАП РФ. В письменных возражениях указал, что бывшим председателем СПК «Орбита» *** по акту приема-передачи не были переданы документы и имущество СПК «Орбита», доступа к бухгалтерским и отчетным документам у него не было надлежащего доступа и ведения отчетной политики товарищества.
	 В силу ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ мировой судья считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие представителя СПК «Орбита».
Исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях СПК «Орбита» состава правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 КоАП РФ, т.е. непредставление в государственный орган, осуществляющий государственный контроль, сведений, предоставление которых предусмотрено законом и необходимо для осуществления этим органом его законной деятельности.
В соответствии с ч. 1 ст. 2.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях юридические лица подлежат административной ответственности за совершение административных правонарушений в случаях, предусмотренных статьями раздела II настоящего Кодекса или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях.
Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, образует, в том числе, непредставление в государственный орган (должностному лицу), орган, осуществляющий (осуществляющему) государственный контроль (надзор) сведений (информации), представление которых предусмотрено законом и необходимо для осуществления этим органом (должностным лицом) его законной деятельности.
В соответствии с ч. 1 ст. 23 Федерального закона  от 27.07.2006 №152-ФЗ «О персональных данных» (далее Федеральный закон № 152-ФЗ) уполномоченным органом по защите прав субъектов персональных данных является федеральный орган исполнительной власти, осуществляющий функции по контролю и надзору за соответствием обработки персональных данных требованиям законодательства Российской Федерации в области персональных данных.
Согласно п.п. 1, 5.2.4 Положения о Федеральной службе по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых коммуникаций, утвержденного Постановлением Правительства Российской Федерации от 16.03.2009 №228, Управление Роскомнадзора по ***является уполномоченным органом по защите прав субъектов персональных данных и ведет реестр операторов, осуществляющих обработку персональных данных.
В силу видов экономической деятельности, согласно п. 2 ст. 3 Федерального закона № 152-ФЗ, СПК «Орбита» является оператором, осуществляющим обработку персональных данных.
Согласно ч. 4 ст. 20 Федерального закона № 152-ФЗ оператор обязан сообщить в уполномоченный орган по защите прав субъектов персональных данных по запросу этого органа необходимую информацию в течение тридцати дней с даты получения такого запроса.
В судебном заседании установлено, что по результатам рассмотрения обращения в части возможного нарушения Федерального закона № 152-ФЗ в адрес  СПК «Орбита» Управлением Роскомнадзора по размещения переписки из закрытой группы в Вайбере, где содержатся персональные данные ***в сроки, предусмотренные ч. 4 ст. 20 Федерального закона № 152-ФЗ, в течение 30 дней с даты получения запроса.
Согласно отчета об отслеживании почтового отправления указанный запрос получен СПК «Орбита» ***г. Таким образом, граничным сроком предоставления запрашиваемых сведений является ***г.
Из представленных материалов установлено, что истребованные в запросе сведения в установленный в запросе срок СПК «Орбита» не представлено. Доказательств выполнения в  установленный срок требований уполномоченного органа законным представителем лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, также не представлено, как и не представлено доказательств наличия объективных причин невозможности предоставления истребованных сведений в установленный в запросе срок.
Обстоятельства, свидетельствующие о совершении СПК «Орбита» действий, подпадающих под признаки административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 КоАП РФ и являющиеся поводом для возбуждения дела об административном правонарушении, подтверждаются:
- заявлением о привлечении к ответственности по ст.19.7 КоАП РФ;
- протоколом об административном правонарушении;
- запросом о предоставлении информации от ***г №***;
- отчетом об отслеживании отправления с сайта «Почта  России»;
- сопроводительным письмом о направлении протокола № ***от ***.;
- выпиской из ЕГРЮЛ;
- копией списка внутренних почтовых отправлений от ***г.
- отчетом об отслеживании отправления с сайта «Почта  России», предоставленными представителем СПК «Орбита»;

Исследовав обстоятельства по делу и оценив имеющиеся доказательства в их совокупности, мировой судья квалифицирует бездействие СПК «Орбита» по ст. 19.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: непредставление в государственный орган, осуществляющий государственный контроль (надзор) сведений (информации), представление которых предусмотрено законом и необходимо для осуществления этим органом его законной деятельности.
Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы СПК «Орбита» при составлении протокола об административном правонарушении нарушены не были.
При назначении административного наказания, соблюдая требования ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировым судьей учитываются характер совершенного правонарушения, обстоятельства его совершения.
Обстоятельств, отягчающих и смягчающих административную ответственность, в отношении СПК «Орбита» не установлено.
Статья 4.1.1 КоАП РФ предусматривает, что некоммерческим организациям, а также являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
Статья 3.4 названного кодекса устанавливает, что предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба. 
СПК «Орбита» является некоммерческой организацией, что подтверждено выпиской ЕГРЮЛ.
Сведений о привлечении к административной ответственности СПК «Орбита» материалы дела не содержат.
Санкция ст. 19.7 КоАП РФ не предусматривает возможности назначения должностному лицу наказания в виде предупреждения, в силу того, что при рассмотрении протокола не установлено обстоятельств, препятствующих применению положений ст. 4.1.1 КоАП РФ, мировой судья полагает возможным применить положение указанной нормы и заменить наказание в виде административного штрафа на предупреждение.
Руководствуясь ст. ст. 19.7, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 
ПОСТАНОВИЛ:
Признать юридическое лицо - Садоводческий потребительский кооператив «Орбита» виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде предупреждения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения его копии в порядке, предусмотренном ст. ст. 30.1, 30.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Мировой судья                                                        /подпись/                          М.М. Апразов
