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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

16 мая 2022 года                                           г.Евпатория, ул.Горького, 10/29
Резолютивная часть постановления объявлена 11 мая 2022 года.
Мотивированное постановление составлено 16 мая 2022 года.
Мировой судья судебного участка №39 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Фролова Елена Александровна,
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении,– Соловьевой И.Н., 
защитника – адвоката Пилипенко К.Н.,
потерпевшей – ***,
рассмотрев дело об административном правонарушении, которое поступило из ОМВД России по г.Евпатории о привлечении к административной ответственности -
Соловьевой Ирины Николаевны, *** года рождения, уроженки ***, гражданки ***, паспорт серии ***, выдан ***, код подразделения ***, не работающей, не замужней, зарегистрированной и фактически проживающей по адресу: ***,
по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:
       	18 апреля 2022 года около 08 час. 00 мин. Соловьева И.Н., находясь в помещении раздевалки магазина «Майданчик-1», расположенного по адресу: Республика Крым, г.Евпатория, квартал Промзона, в ходе возникшего с *** конфликта нанесла последней побои, причинившие физическую боль, но не повлекшие последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, а именно: нанесла удары деревянной палкой по различным частям тела ***, отчего *** получила телесные повреждения в виде кровоподтеков и ссадин на правой молочной железе, обоих предплечьях; кровоподтеков на передней брюшной стенке и левом бедре; ссадин на левой кисти, которые, согласно заключению эксперта №*** от 19.04.2022 года, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью.
	В ходе рассмотрения дела Соловьева И.Н. вину в совершении административного правонарушения не признала, пояснила, что 18 апреля 2022 года около 08 час. 00 мин., находясь в помещении раздевалки магазина «Майданчик-1» по адресу: Республика Крым, г.Евпатория, квартал Промзона, где она работала продавцом, между ней и *** вследствие сложившихся неприязненных отношений произошёл словесный конфликт, в ходе которого *** показала ей средний палец. Возмутившись, она оттолкнула руку ***. Однако, кулаком в грудь при этом ее не била. После чего *** взяла в руки деревянную палку и ударила ее по голове. От удара она схватилась за голову и немного отошла назад, заметила, что из места удара течет кровь, а затем решила отобрать у *** палку и с этой целью подошла к последней. *** при этом не пыталась наносить ей каких-либо ударов и нанесением ударов не угрожала. Указала, что отбирая палку, она могла неумышленно причинить *** телесные повреждения, действуя в целях самозащиты. Также она надавливала *** на руки, когда та в какой-то момент схватила ее за волосы, в результате чего на руках *** могли образоваться синяки. При этом иных видимых повреждений у *** не имелось. Отобрав палку, она сразу ее отбросила в сторону, каких-либо ударов ею не наносила. Учитывая изложенное, предположила, что *** сама себе причинила телесные повреждения, когда вышла из помещения раздевалки, поскольку демонстрировать их всем она стала лишь вернувшись через некоторое время.  Когда *** вернулась в помещение раздевалки, она, Соловьева И.Н., взяла в руку оставленный *** мобильный телефон и и сказала, что разобьет его, если *** не уйдет. После чего *** попыталась отобрать у нее этот телефон и они начали толкаться. В этот момент зашел *** и разнял их. Учитывая изложенное, а также, что умышленно она каких-либо телесных повреждений *** не причиняла, действовала в целях самозащиты, просила производство по данному делу прекратить, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Защитник Соловьевой И.Н. - адвокат Пилипенко К.Н. поддержал изложенные Соловьевой И.Н. возражения и также просил прекратить производство по данному делу, в связи с отсутствием состава административного правонарушения, поскольку умысла в причинении *** телесных повреждений у Соловьевой И.Н. не имелось.
  В соответствии со статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.
Как усматривается из материалов дела,18 апреля 2022 года около 08 час. 00 мин. в помещении раздевалки магазина «Майданчик-1», расположенного по адресу: Республика Крым, г. Евпатория, квартал Промзона, между Соловьевой И.Н. и ***. возник конфликт, в ходе которого Соловьева И.Н. отобрала у *** деревянную палку и нанесла ею удары  по различным частям тела последней, отчего *** получила телесные повреждения и испытала физическую боль.
Согласно заключению эксперта № *** от 19.04.2022 года, при судебно-медицинской экспертизе у *** обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков и ссадин на правой молочной железе, обоих предплечьях; кровоподтеков на передней брюшной стенке и левом бедре; ссадин на левой кисти, которые образовались от действия тупых предметов, возможно в срок и при указываемых *** обстоятельствах, не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека, согласно п.9 «Приказа Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации от 24 апреля 2008 года №194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»).
 Факт совершения административного правонарушения и виновность Соловьевой И.Н. в его совершении подтверждаются исследованными доказательствами, а именно: определением по делу об административном правонарушении от 21.04.2022 г.; протоколом об административном правонарушении *** от 20.04.2022 года, составленным уполномоченным должностным лицом с соблюдением требований ст.28.2 КоАП РФ; рапортом ст. УУП ОМВД России по г. Евпатории капитана полиции *** от 18.04.2022 г.; заявлением *** от 18.04.2022 г. о привлечении к ответственности Соловьевой И.Н., причинившей ей телесные повреждения; письменными объяснениями *** от 18.04.2022 г., об обстоятельствах причинения ей Соловьевой И.Н. телесных повреждений; копией осмотра врача в приемном отделении *** от 18.04.2022 г.; копией постановления УУП ОМВД России по г. Евпатория капитана полиции *** о назначении медицинской судебной экспертизы от 18.04.2022 г.; заключением эксперта ГБУЗ РК «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» № *** от 19.04.2022 г.; письменными объяснениями Соловьевой И.Н. от 18.04.2022 г. и от 19.04.2022 г.; письменными объяснениями *** от 19.04.2022 г.; копией рапорта ст. УУП ОМВД России по г. Евпатории капитана полиции *** от 18.04.2022 г.; копией письменных объяснений *** от 19.04.2022 г.; а также показаниями опрошенных в ходе рассмотрения дела потерпевшей ***, свидетелей ***, ***, ***, ст. УУП ОМВД России по г. Евпатории капитана полиции ***, эксперта ***.
Так, опрошенная в ходе рассмотрения дела потерпевшая *** пояснила, что 18 апреля 2022 г. около 08 час. 00 мин. в помещении магазина «Майданчик-1», расположенного по адресу: Республика Крым, г. Евпатория, квартал Промзона, между нею и Соловьевой И.Н. произошел словесный конфликт, в ходе которого она показала Соловьевой И.Н. средний палец. После чего Соловьева И.Н. выругалась в ее адрес нецензурной бранью и ударила её кулаком правой руки в область правой груди, в результате удара она отшатнулась к стене, при этом нащупала правой рукой палку и нанесла ею удар по голове Соловьевой И.Н. После удара она на Соловьеву И.Н. больше не нападала, ударов наносить ей не пыталась и их нанесением не угрожала, а пыталась выйти из помещения раздевалки. Однако, Соловьева И.Н. выхватила у нее из рук палку и нанесла ею несколько ударов наотмашь по различным частям ее тела. От ударов она, ***, прикрывалась руками. В результате указанных действий  Соловьевой И.Н. ей были причинены телесные повреждения и физическая боль. Затем ей удалось выбежать из этого помещения и она пошла звонить директору магазина. В это время она заметила на своих руках и груди ссадины и кровоподтеки, а затем вернулась в помещение раздевалки показать эти телесные повреждения Соловьевой И.Н. После этого Соловьева И.Н. взяла в руки ее мобильный телефон и сказала, что разобьет его. Она попыталась отобрать у Соловьевой И.Н. телефон. В этот момент Соловьева И.Н. пнула ее ногой и они начали толкаться, но в результате этих конкретных действий телесных повреждений ей причинено не было, физической боли она не испытала. Как ей были причинены телесные повреждения в области брюшной стенки и левого бедра, она не помнит, но указанные телесные повреждения и иные выявленные у нее телесные повреждения были причинены ей именно Соловьевой И.Н. в ходе вышеуказанного конфликта. Сама себе их она не причиняла. Просила привлечь Соловьеву И.Н. к административной ответственности и назначить ей наказание на усмотрение мирового судьи.
Опрошенный в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля ***. пояснил, что 18 апреля 2022 года около 08 час. 00 мин. он пришел на работу в магазин «Майданчик-1», расположенный по адресу: Республика Крым, г. Евпатория, квартал Промзона, где увидел Соловьеву И.Н. и ***. При этом у Соловьевой И.Н. из головы текла кровь. Он понял, что между ними произошел конфликт, но обстоятельств его не видел. В этот момент *** вышла из помещения и пошла за лекарствами. Он тоже пошел за салфетками для Соловьевой И.Н. При этом была ли у Соловьевой И.Н. в руках палка и имелись ли у *** какие-либо телесные повреждения, он внимания не обратил. Вернувшись, увидел, как *** и Соловьева И.Н. вновь сцепились между собой, толкаясь. После чего он разнял их и стал оказывать Соловьевой И.Н. первую медицинскую помощь. Наносила ли при этом Соловьева И.Н. *** какие-либо удары, не видел. После чего *** стала показывать ему имеющиеся у нее телесные повреждения на груди и руках, сказала, что это сделала ей Соловьева И.Н. При этом на руках *** имелись, как ему показалось, порезы и он помог ей перевязать руку.
Опрошенный в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля *** пояснил, что 18 апреля 2022 года примерно в 08 час. 00 мин. он пришел на работу в магазин «Майданчик-1», расположенный по адресу: Республика Крым, г. Евпатория, квартал Промзона, где увидел Соловьеву И.Н. и ***, с их слов узнал о произошедшем между ними конфликте. В момент указанного конфликта не присутствовал. Видел, что у *** была перебинтована левая рука. Через полчаса *** сняла бинт и он обратил внимание, что на этой руке имелись ссадины и некровоточащие порезы. Также *** показала ему царапину в области левой груди. При этом она сказала, что это ей причинила Соловьева И.Н. Позже в торговом зале им была найдена серьга ***. 
Опрошенный в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля *** пояснил, что является индивидуальным предпринимателем и директором магазина «Майданчик-1», где работали *** и Соловьева И.Н., между которыми сложились неприязненные отношения. 18.04.2022 года в утреннее время между Соловьевой И.Н. и *** произошел конфликт, при  котором он не присутствовал. Со слов *** ему известно, что в ходе указанного конфликта Соловьева И.Н. причинила ей телесные повреждения. В помещении магазина, где произошел конфликт, камер видеонаблюдения не имеется. С камеры видеонаблюдения в соседнем с ним помещении им была записана видеозапись, которая предоставлена сотрудникам полиции и приобщена к материалам дела.
Опрошенный в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля ст. УУП ОМВД России по г. Евпатории капитан полиции *** пояснил, что 18 апреля 2022 года им была опрошена ***, которая пояснила, что Соловьева И.Н. нанесла ей удары деревянной палкой, пнула ее ногой, в результате чего у нее образовались телесные повреждения. После чего им было вынесено постановление о назначении судебно-медицинской экспертизы в отношении ***.
Опрошенный в ходе рассмотрения дела эксперт ***, пояснил, что 19 апреля 2022 года им в помещении амбулатории Евпаторийского отделения ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» была произведена судебно-медицинская экспертиза в отношении ***, в ходе которой у последней были выявлены телесные повреждения в виде кровоподтеков и ссадин на правой молочной железе, обоих предплечьях; кровоподтеков на передней брюшной стенке и левом бедре и ссадин на левой кисти. Выводы составленного им заключения подтвердил. Указал, что со слов *** вышеуказанные телесные повреждения были причинены ей Соловьевой И.Н., которая нанесла ей удары деревянной палкой 18 апреля 2022 года около 08 час. 00 мин. в подсобном помещении магазина «Майданчик-1». Для образования всех выявленных у *** телесных повреждений должно быть нанесено не менее 8 травматических воздействий. Выявленное у *** телесное повреждение в области груди могло образоваться как от удара палкой, так и от удара кулаком в случае, если на одежде имелась пуговица или иной твердый предмет. Выявленные у *** телесные повреждения на предплечьях и кисти могли образоваться как в результате нанесения ударов деревянной палкой по касательной при указанных потерпевшей обстоятельствах, так и в результате обстоятельств, указанных Соловьевой И.Н.: вследствие воздействия ногтями при отбирании деревянной палки.  Все выявленные у *** телесные повреждения находятся в зоне досягаемости собственной руки, однако, их локализация и количество исключают причинение указанных телесных повреждений самой ***, причинение их по собственной неосторожности или вследствие падения. Все выявленные у *** телесные повреждения образовались одновременно, при этом кровоподтеки могли проявиться позже. Порезов у *** обнаружено не было. На имеющейся в материалах дела видеозаписи вследствие ее плохого качества выявленные у *** ссадины не видны, в некоторых же местах они прикрыты одеждой.  
Оценивая приведенные выше показания потерпевшей, мировой судья находит их достоверными, поскольку они последовательны, логичны, согласованы с иными доказательствами, соответствуют установленным обстоятельствам и в целом объективно восстанавливают происходившие события, оснований не доверять им не имеется, показания даны после предупреждения потерпевшей об административной ответственности по ст.17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний.   
Оснований не доверять показаниям опрошенных свидетелей ***, ***, ***, ст. УУП ОМВД России по г. Евпатории капитана полиции *** и эксперта *** не имеется, поскольку они даны после предупреждения об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, а кроме того, логичны, последовательны, не противоречивы и согласованы с иными имеющимися по делу доказательствами.  
Представленные по делу доказательства являются относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными, так как согласуются между собой, имеют отношение к событию правонарушения и получены в полном соответствии с требованиями законодательства.
Наличие причинно-следственной связи между наступившим вредом и действиями Соловьевой И.Н. установлено и подтверждается вышеуказанными доказательствами.
Выслушав Соловьеву И.Н., ее защитника - адвоката Пилипенко К.Н., потерпевшую ***, свидетелей ***, ***, ***, ст. УУП ОМВД России по г. Евпатории капитана полиции ***, эксперта ***, исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях Соловьевой И.Н. состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП Российской Федерации, а именно: нанесение побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Возражения Соловьевой И.Н. и её защитника - адвоката Пилипенко К.Н. о неумышленном причинении телесных повреждений *** с целью самозащиты, не нашли своего подтверждения в ходе рассмотрения дела и опровергаются совокупностью исследованных доказательств.
При этом мировым судьей учитывается, что при совершении  административного правонарушения действия Соловьевой И.Н. носили активный, а не оборонительный характер, не были вызваны необходимостью самозащиты, поскольку в этот момент *** не наносила ей каких-либо ударов и их нанесением не угрожала. Умысел Соловьевой И.Н. был направлен на причинение потерпевшей повреждений, о чем свидетельствуют их локализация и количество, а также необходимость нанесения для их образования не менее восьми травматических воздействий.
 Доказательств обратного в материалах дела не имеется и мировому судье не представлено. Кроме того, в материалах дела не имеется доказательств того, что предполагаемая Соловьевой И.Н. опасность не могла быть устранена иными средствами.
При этом обоюдное причинение телесных повреждений не исключает привлечение к установленной законом ответственности каждого из виновных. 
Возражение Соловьевой И.Н. о возможном причинении ею выявленных у *** телесных повреждений при отбирании у последней деревянной палки не является основанием для освобождения Соловьевой И.Н. от административной ответственности за содеянное, не исключает в ее действиях состава вменяемого административного правонарушения, поскольку не опровергает факт причинения указанных телесных повреждений действиями Соловьевой И.Н., в результате которых *** испытала физическую боль. 
Доводы Соловьевой И.Н. о том, что *** сама себе причинила телесные повреждения не нашли своего подтверждения в ходе рассмотрения дела и опровергаются показаниями потерпевшей *** и эксперта ***, исключившего указанную возможность.
Ссылка Соловьевой И.Н. при этом на имеющуюся в материалах дела видеозапись, на которой телесные повреждения на руках *** в момент ее выхода из помещения раздевалки не видны, учитывая качество  изображения данной видеозаписи и наличия у *** одежды с длинным рукавом, является необоснованной.
Неустранимых сомнений, которые должны быть истолкованы в пользу Соловьевой И.Н. а также обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, предусмотренных ст.24.5 КоАП РФ, оснований для прекращения производства по делу, в том числе, в связи с отсутствием состава административного правонарушения, не установлено.
При назначении административного наказания, соблюдая требования ст. 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировым судьей учитываются характер совершенного правонарушения, обстоятельства его совершения, личность и имущественное положение правонарушителя, которая является гражданкой Российской Федерации, не работает, не замужем, ранее к административной ответственности не привлекалась.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность и обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в отношении Соловьевой И.Н. не установлено.
Исходя из изложенного, мировой судья считает необходимым назначить Соловьевой И.Н. административное наказание в виде административного штрафа в минимальном размере, установленном санкцией ст.6.1.1 КоАП РФ. Данный вид наказания в данном случае является целесообразным и достаточным для её исправления, а также для предупреждения совершения ею новых правонарушений.
Руководствуясь ст. ст.6.1.1, 29.9, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Соловьеву Ирину Николаевну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ей административное наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пяти тысяч) рублей.
Административный штраф необходимо оплатить по следующим реквизитам: получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым), наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь,  ИНН 9102013284, КПП 910201001, БИК 013510002, Единый казначейский счет  40102810645370000035, Казначейский счет  03100643000000017500, Лицевой счет  04752203230 в УФК по  Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323, ОКТМО: 35712000; КБК: 828 1 16 01063 01 0101 140; УИН 0410760300395002532206133, наименование платежа - административный штраф.
В соответствии с ч.1 ст.32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях штраф подлежит уплате не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу.
Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности по ч.1 ст.20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения его копии в порядке, предусмотренном ст.ст.30.1, 30.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Мировой судья                                                             Е.А. Фролова

