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                                                                                                               Дело № 05-0056/4/2025
   П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

06 марта 2025 года	                      г. Симферополь          

Мировой судья судебного участка № 4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым Оникий А.А., при участии ФИО, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении 
ФИО, 29 апреля 1988 года рождения, уроженца                  г. Херсона, зарегистрированного по адресу: Краснодарский край, г. Краснодар,                      ул. Кружевная, д. номер, кв. номер, проживающего по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. И.Г.Лексина, д. номер, паспорт гражданина РФ серия  № номер, выдан дата ноября год года МВД по Республике Крым, код подразделения 910-003,             

                                                                          установил:
Согласно протоколу от 20 января 2025 года серии 82 АП № 274708 об административном правонарушении, ФИО20 января 2025 года в 02 часа 30 минут по адресу: г. Симферополь, ул. Телегина, д. 7, управлял транспортным средством – электромотоциклом SUR-RON (мощностью 6000 Вт), без государственного регистрационного знака, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения как на месте, так и в медицинском учреждении. Основанием полагать, что ФИО находился в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков опьянения – запаха алкоголя изо рта, резкого изменения окраски кожных покровов лица.
В судебном заседании ФИО признал вину в совершении административного правонарушения, пояснив, что водительское удостоверение никогда не получал, водительское удостоверение ВХО номер от 17 июля 2015 года, фотография которого имеется в материалах дела, поддельное и было изъято в 2023 году. 
Заслушав пояснения ФИО, исследовав материалы дела об административном правонарушении, прихожу к следующему.
Как усматривается из материалов дела, вступившим в законную силу 01 июля           2023 года постановлением от 20 июня 2023 года ФИО признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.7 КоАП РФ (л.д.3). 
Согласно разъяснениям, данным в п. 8 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрений дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», управление транспортным, средством водителем, не имеющим права управления транспортным средством (за исключением учебной езды), квалифицируется по части 1 статьи 12.7 КоАП РФ, а лишенным такого права, - по части 2 данной статьи.
Липом, не имеющим права управления транспортными средствами, является лицо, которое на момент совершения административного правонарушения не получало такое право в установленном законом порядке, лицо, срок действия соответствующего удостоверения которого истек, а также лицо, действие права управления транспортными средствами которого прекращено судом в связи с наличием медицинских противопоказаний или медицинских ограничений (часть 1 статьи 28 федерального закона от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения»). К таким лицам административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами не применяется.
Действия ФИО при обстоятельствах совершения правонарушения: изложенных выше, составителем протокола квалифицированы по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Однако, с такой квалификацией действий ФИО мировой судья согласиться не может и полагает, что при данных обстоятельствах его действия должны были быть квалифицированы по ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при условии, что такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
Как следует из разъяснений, содержащихся в п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», несмотря на обязательность указания в протоколе об административном правонарушении наряду с другими сведениями, перечисленными в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, конкретной статьи КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающей административную ответственность за совершенное лицом правонарушение, право окончательной юридической квалификации действий (бездействия) лица КоАП РФ относит к полномочиям судьи. 
Если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие), лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.
Санкция ч. I ст. 12.26 КоАП РФ предусматривает наказание в виде штрафа в размере 45000 рублей с лишением права, управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет, а ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ в виде ареста на срок от 10 до 15 суток или наложение административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с КоАП РФ не может применяться административный арест, в размере 45000 рублей.
Таким образом, мировой судья лишён возможности переквалифицировать действия ФИО с ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ на ч.2 ст. 12.26 КоАП РФ и принять решение о привлечении его к административной ответственности.
При таких обстоятельствах производство по делу подлежит прекращению за отсутствием состава правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, в действиях ФИО
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.10 и 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья,

постановил:
производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении ФИО, - прекратить на основании пункта 2 части 1 статьи 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, за отсутствием состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд                    г. Симферополя Республики Крым в течение 10 дней со дня получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                                А.А. Оникий
