Дело №5-4-276/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

24 июля 2019 года                                                                             г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым Киреев Д.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, в отношении:
Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» (ИНН <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, ОГРН <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>), расположенного по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, 
о привлечении к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 19.5. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

УСТАНОВИЛ:

<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года главным специалистом, муниципальным инспектором отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля администрации Симферопольского района <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>составлен протокол об административном правонарушении в отношении Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», расположенного по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, за невыполнение в установленный срок законного предписания органа (должностного лица), осуществляющего муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства.
Согласно данным протокола от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года общество с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» совершило административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст.19.5. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно: не выполнило в срок до <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года предписание об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года.
24 июля 2019 года в судебном заседании и предыдущих судебных заседаниях законный представитель лица, привлекаемого к административной ответственности директор ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопян А.Д. и защитник - адвокат Скрипченко А.Ю., действующая на основании ордера №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года, возражали против привлечения ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» к административной ответственности по ч. 1 ст. 19.5. КоАП РФ и пояснили, что  ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» предприняло все возможные для исполнения предписания № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> к акту проверки от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>№ <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>  об устранении нарушений земельного законодательства в срок до <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года, что подтверждается доказательствами, представленными в суд в качестве приложений к письменным объяснениям по делу.
В представленных суду письменных объяснениях директора ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопяна А.Д. от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года указано, что согласно протоколу № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года, что в ходе осмотра <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года проверяющими установлены следующие нарушения - «в северной части земельного участка с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, расположенном на территории Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым размещены (попарно) емкости, частично углубленные в почву в количестве 20 (18+2) штук. К емкостям подведены трубы. Между емкостями выложен бетонный желоб, от емкостей в желоб выходят трубки. Территория прилегающая к емкостям засыпана щебнем. Рядом расположен металлический нестационарный объект.» Однако, как указал в пояснениях директор ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопяна А.Д., земельный участок с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, о котором идет речь в протоколе, фактически является водоемом, что подтверждается сведениями Государственного комитета по водному хозяйству и мелиорации Республики Крым (водоем инв. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, является водоем - частью реки Бештерек, образованным водоподпорным сооружением – протокол Министерства сельского хозяйства Республики Крым № 3 от 12.04.2017 года заседания комиссии по определению границ рыбоводных участков). 
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» было подано заявление в Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым о снятии с кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, поскольку он фактически является водным объектом. <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым по результатам рассмотрения нашего заявления сообщено, что снятие с кадастрового учета ранее учтенных объектов недвижимости не предусмотрено нормами действующих нормативно-правовых актов Российской Федерации и Республики Крым и возможно исключительно на основании соответствующих судебных актов. 
Как пояснил защитник в судебном заседании 24 июля 2019 года, Обществом в Арбитражный суд Республики Крым подано соответствующее исковое заявление о снятии с кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, поскольку он фактически является водным объектом (находится в стадии принятия и возбуждения дела).
Так же, в письменных объяснениях директор Общества указал, что <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» подало заявление в Министерство земельных и имущественных отношений Республики Крым, о снятии с кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, поскольку он фактически является водным объектом.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» обратилось в Администрацию Донского сельского поселения с просьбой предоставить информацию относительно аренды водного объекта, расположенного близ с. Спокойное части русла р. Бештерек, водоема с инвентарным номером № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, а также аренды земельного участка, на котором расположен данный водный объект. На  обращение Общества, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года был предоставлен ответ, из которого следовало, что согласно схемы раздела на паи земель коллективной собственности реформированного КСП им. В. И. Ленина Симферопольского района Республики Крым, утвержденной 15 сессией 23 созыва от 08.07.2000 года Донского сельского совета Симферопольского района АР Крым земельные участки прилегающие к водному объекту с инвентарным номером № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, в районе с. Спокойное, относятся к лоту № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> (пастбища). Договора аренды данного водного объекта в Администрации Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым регистрацию не проходили. Договора аренды земельного участка, находящегося под водным объектом с инвентарным номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, в Администрации Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым регистрацию не проходили.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Министерство земельных и имущественных отношений Республики Крым в ответ на обращение Общества указало, если земельный участок, в отношении которого представлено заявление о снятии его с государственного кадастрового учета, не является преобразуемым, не подлежит снятию с такого учета в соответствии с ФЗ № 218- от 13.07.2015.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Общество обратилось в Донское сельское поселение с просьбой инициировать отмену кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, площадью 219735 кв.м, поскольку данный участок расположен на землях паевого фонда бывшего КСП им. В. И. Ленина, а также затрагивает два водных объекта, зарегистрированных на федеральном уровне, и не оформлен в соответствии с действующим законодательством.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Администрация Донского сельского поселения Симферопольского района обратилась в Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым с просьбой исключить из ЕГРН сведения об объекте недвижимости с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, так как данный участок расположен на землях паевого фонда бывшего КСП им. В. И. Ленина, а также затрагивает два водных объекта. На что, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. получила ответ, из которого следовало, что сведения о земельном участке с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> внесены в ЕГРН в результате завершения работ по внесению в государственный кадастр недвижимости сведений о ранее учтенных земельных участках, расположенных в границах кадастрового округа «Крымский» (90), в соответствии с материалами, предоставленными исполнителем работ по государственному контракту от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. Данный земельный участок имеет статус «ранее учтенный», дублирующих сведений не содержит. В связи с тем, что вопрос исключения из ЕГРН ранее учтенных объектов недвижимости, за исключением случаев их преобразования, не урегулирован нормами действующего законодательства, исключение сведений о земельном участке с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> возможно осуществить на основании соответствующего решения суда.
Данному земельному участку присвоен кадастровый номер по ранее учтенным украинским документам, межевание границ не проведено, и не учитывается факт того, что это водный объект, водоём с инвентарным номером №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>.часть русла р. Бештерек, признанный рыбоводным участком согласно заседания комиссии по определению границ рыбоводных участков от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. и частично заходит на рыбоводный участок признанный рыбоводным заседанием комиссии по определению границ рыбоводных участков от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года.
Директор Общества указал, что нарушение земельного законодательства ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» в использовании земельного участка с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, выразившееся в расположение емкостей в количестве 20 штук, а также размещение металлического нестационарного торгового объекта, как указанно в протоколе и в обжалуемом в Арбитражном суде Республики Крым постановлении о привлечении Общества к административной ответственности в связи с незаконным занятием земельного участка (заявление принято к производству определением от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года дело №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>), на землях государственной собственности, не соответствует действительности, поскольку металлический павильон (предназначенный для хранения инвентаря) расположен на землях коллективной собственности реформированного КСП им. В. И. Ленина, лот № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, что подтверждается выпиской из Единого государственного реестра недвижимости об основных характеристиках и зарегистрированных правах на объект недвижимости, подтверждающей право собственности <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> на земельный участок площадью 35039+./-13I кв. м, расположенный по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. Кадастровый номер: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. Между <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> и ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» заключен договор аренды земли сельхозназначения от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. Следовательно, по мнению Общества, не нарушает права ни государства, ни соответствующего муниципалитета, а емкости в количестве 20 штук расположены в русле реки Бештерек на основании договора пользования рыбоводным участком от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. Согласно пункту 2 ст. 102 ЗК РФ установлено, что на землях, покрытых поверхностными водами, не осуществляется формирование земельных участков.
В соответствии с п. 1 ст. 130 ГК РФ водные объекты не относятся к недвижимому имуществу.
По мнению представителей Общества, вышеуказанный земельный участок поставлен на кадастровый учет вопреки законодательному запрету, установленному ч. 2 ст. 102 ЗК РФ (п.	3 ч. 2 ст. 27 Федерального закона от 24.07.2007 № 221-ФЗ «О государственном кадастре недвижимости») и невозможностью поставить водный объект на кадастровый учет предусмотренной ч. 5 ст. 1, п. 1 ч. 2 ст. 27Федерального закона от 24.07.2007 № 221-ФЗ «О государственном кадастре недвижимости» - в редакции действовавшей на момент присвоения кадастрового номера (кадастровый номер присвоен <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>.).
Кроме того, как указал защитник Общества в судебном заседании, что <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» обратилось в суд с иском о признании недействительной постановку на кадастровый учёт земельного участка с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, площадью 219735 кв.м, расположенного по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, Донской сельский совет и исключить сведения о данном земельном участке из государственного кадастра недвижимости.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>.	Симферопольский районный суд Республики Крым вынес определение  по делу № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> об отказе в принятии искового заявления, поскольку спор подсуден Арбитражному суду Республики Крым. Данное определение получено было Обществом <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года.
После чего, Обществом было подано аналогичное исковое заявление в Арбитражный суд Республики Крым согласно установленной законом подведомственности и подсудности, которое находится в стадии его принятия к производству арбитражным судом.
Представители Общества считают, что вследствие предпринятых мер, связанных с исполнением предписания, не может иметь место нарушение земельного законодательства, а материалами дела подтверждено, что проверяемый земельный участок с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> не является земельным участком, а фактически является водным объектом согласно сведений Государственного комитета по водному хозяйству и мелиорации Республики Крым (водоем иив. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, является водоем - частью реки Бештерек, образованным водоподпорным сооружением), что подтверждается протоколом Министерства сельского хозяйства Республики Крым № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года заседания комиссии по определению границ рыбоводных участков. 
Также, директор общества указал, что главный специалист, муниципальный инспектор отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля администрации Симферопольского района <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, не учла представленные Обществом при проведении проверки доказательства, подтверждающие незаконность предписания и наличие объективных причин его не исполнения, а в протоколе об административном правонарушении ошибочно указала, то что земельный участок, используется Обществом незаконно.
Директор Общества в письменных объяснениях указал и то, что лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина, а вина ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» не подтверждается материалами дела и неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к интегративной ответственности, толкуются в пользу этого лица (ст. 1.5. КоАП РФ). 
В судебном заседании 24 июля 2019 года директор и защитник Общества указали на то, что протокол № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года о привлечении к административной ответственности по ст. 19.5 КоАП РФ, составленный в отношении юридического лица ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», является незаконным и просили суд прекратить производство по делу, так как отсутствуют основания для привлечения к административной ответственности Общества в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения. 
24 июля 2019 года в судебном заседании лицо, составившее протокол об административном правонарушении главный специалист, муниципального инспектора отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля администрации Симферопольского района <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> дала пояснения относительно обстоятельств, изложенных в протоколе об административном правонарушении, указав о законности проведения проверки в отношении ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», внесении предписания об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года и законности проведения действий по составлению протокола  №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года о привлечении к административной ответственности ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» по ч.1 ст.19.5. КоАП РФ. <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> пояснила суду то, что ею был проверен земельный участок, границы которого не определялись в установленном законом порядке, и при осмотре которого, были выявлены нарушения и установлено неисполнение ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» выданного предписания № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года в срок до <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года. <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>указала на наличие оснований для привлечения судом общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» к административной ответственности, так как в действиях общества усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.19.5. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
 Заслушав директора ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопяна А.Д., защитника – адвоката Скрипченко А.Ю., лицо, составившее протокол об административном правонарушении главного специалиста, муниципального инспектора отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля администрации Симферопольского района <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, изучив материалы дела об административном правонарушении, исследовав и оценив представленные по делу доказательства, мировой судья приходит к следующему.
В соответствии с частью 1 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  невыполнение в установленный срок законного предписания (постановления, представления, решения) органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль), муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от трехсот до пятисот рублей; на должностных лиц - от одной тысячи до двух тысяч рублей или дисквалификацию на срок до трех лет; на юридических лиц - от десяти тысяч до двадцати тысяч рублей.
Следует отметить, что ч. 1 указанной статьи имеет общий характер, то есть может быть применена только в том случае, если иные части указанной статьи не охватывают совершенное противоправное деяние.
Объектом данного правонарушения выступает установленный законом порядок управления и, в частности, контрольно-надзорные правоотношения, возникающие между субъектами контроля (надзора) и субъектами, деятельность которых подвергается контролю (надзору). При этом непосредственным объектом является установленный порядок исполнения (выполнения) предписания (постановления, представления, решения) органа или должностного лица, осуществляющего государственный контроль и надзор, а также муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства, специальных норм и правил (обязательных требований).
Объективная сторона заключается в бездействии либо осуществлении действий, направленных на невыполнение законного предписания (постановления, представления, решения) органа или должностного лица, осуществляющего государственный контроль и надзор, а также муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства. Административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 19.5 КоАП РФ, считается оконченным по истечении указанного в предписании срока. При частичном выполнении предписания (постановления, представления, решения) органа (должностного лица), осуществляющего государственный контроль (надзор), об устранении нарушений законодательства возможность привлечения к административной ответственности определяется органом, рассматривающим дело об административном правонарушении.
Субъектами административной ответственности по части 1 статьи 19.5. КОАП РФ являются граждане, должностные и юридические лица, а субъективную сторону данного правонарушения характеризует умысел.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях). В силу положений статьи 26.1 названного Кодекса в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения, обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении. Установление виновности предполагает доказывание вины лица в совершении противоправного действия (бездействия).
Исходя из положений статьи 17 Федерального закона от 26 декабря 2008 г. N 294-ФЗ "О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля" предписание выносится должностными лицами контролирующего органа лишь в случае установления при проведении соответствующей проверки нарушений законодательства в целях их устранения. При этом предписание должно содержать только законные требования, на юридическое лицо могут быть возложены только такие обязанности, которые основаны на требованиях закона и исполнимы.
Невыполнение в установленный срок законного предписания органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль), об устранении нарушений законодательства составляет объективную сторону административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В ходе производства по данному делу установлено, что предписание об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года в установленном порядке не обжаловалось и отменено не было, однако, следует учитывать и то, что из диспозиции части 1 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях следует, что установленная данной нормой административная ответственность наступает только в случае неисполнения законного предписания органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль).
Вопрос о законности и исполнимости предписания об устранении требований законодательства, невыполнение которых вменено лицу (Обществу), в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, подлежит исследованию в рамках рассмотрения дела, что корреспондируется с требованиями, закрепленными в  статьях 24.1 и 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Материалами дела подтверждается, что предписание об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года является незаконным ввиду его неисполнимости и противоречия действующему законодательству содержащихся в нем выводов на основании следующего.
Протокол №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.19.5. КоАП РФ составлен в отношении Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», расположенного по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, за невыполнение ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» в установленный срок законного предписания органа (должностного лица), осуществляющего муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства. 
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года главным специалистом, муниципальным инспектором отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля Администрации Симферопольского района Республики Крым <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, было выдано ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» предписание № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года об устранении нарушений земельного законодательства, с указанием срока его исполнения до <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года. 
В связи с истечением срока выполнения ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» предписания № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года об устранении нарушений земельного законодательства, выданного главным специалистом, муниципальным инспектором отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля Администрации Симферопольского района Республики Крым, было издано распоряжение Администрацией Симферопольского района Республики Крым  от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> о проведении внеплановой выездной проверки в отношении ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» продолжительностью 3 (три) рабочих дня с <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> по <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года.
Директор ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопян А.Д. был уведомлен о проведении проверки почтовым  отправлением от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года исх. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, которое получено адресатом <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года.
По результатам вышеуказанной внеплановой выездной проверки был составлен акт. Согласно данным акта проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года в ходе проведения проверки с участием директора ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», по состоянию на <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года осмотром установлено, что на вышеуказанном земельном участке в северной части земельного участка с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, расположенном на территории Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым размещены (попарно) емкости, частично углубленные в почву в количестве 20 (18+2) штук. К емкостям подведены трубы. Между емкостями выложен бетонный желоб, от емкостей в желоб выходят трубки. Территория прилегающая к емкостям засыпана щебнем. Общая площадь занимаемого емкостями и щебнем земельного участка составляет S1 45,3x13,3=602,49кв.м.	Кроме того, рядом расположен металлический нестационарный объект - площадью S2 2,3x3,7=8,51кв.м.(без фундамента). Общая площадь самовольно занятого земельного участка составляет 611,0 кв.м, и определена путем измерения линейных размеров дальномером лазерным ADA COSMO 100 (свидетельство о поверке от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, действительно до <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>), сложением S‘+ S2 и нанесением на схематический чертеж в соответствующей конфигурации.
Также, проверяющими в акте указано следующее.
Земельный участок с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> находится в государственной собственности по следующим основаниям. До вступления в силу Федерального конституционного закона «О принятии в Российскую Федерацию Республики Крым и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов - Республики Крым и города федерального значения Севастополя» от 21.03.2014 № 6-ФКЗ (далее - Федеральный конституционный закон) все земли на территории Республики Крым были разграничены в соответствии с Законом Украины от 06.09.2012 № 5245 «О внесении изменений в некоторые законодательные акты Украины относительно разграничения земель государственной и коммунальной собственности». Так, земельными участками государственной формы собственности признаются:  земельные участки, расположенные в пределах населенных пунктов, на которых находятся здания, сооружения, другие объекты недвижимого имущества государственной собственности; земельные участки, которые находятся в постоянном пользовании государственных органов; земли обороны; все другие земельные участки. расположенные за границами населенных пунктов, кроме земельных участков частной собственности и земельных участков коммунальной собственности.
В соответствии с частью 1 статьи 72 Конституции Российской Федерации вопросы владения, пользования и распоряжения землей. недрами, водными и другими природными ресурсами, находятся в совместном ведении Российской Федерации и субъектов Российской Федерации. Соответственно земельные правоотношения регулируются Конституцией Российской Федерации, Федеральными конституционными законами, Земельным кодексом Российской Федерации, законами субъектов Российской Федерации.
В соответствии со статьей 12.1 Федерального конституционного закона 30.07.2014 Государственным Советом Республики Крым принят Закон Республики Крым №38-ЗРК «Об особенностях регулирования имущественных и земельных отношений на территории Республики Крым» (далее - Закон), вступивший в законную силу 11.08.2014. Так, согласно ст. 2 Закона, права и объекты недвижимого имущества, возникшие до вступления в силу Федерального конституционного закона на территории Республики Крым в соответствии с нормативными правовыми актами, действовавшими до указанного момента, признаются	следующими правами, установленными законодательством Российской Федерации: право частной собственности и право обшей собственности признаются соответственно правом частной и правом обшей собственности; право коммунальной собственности территориальных громад признается собственностью соответствующих муниципальных образований; все земли, кроме частной и муниципальной собственности, признаются собственностью Республики Крым.
Исходя из этого земельный участок с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> является государственной собственностью Республики Крым и право распоряжаться земельным участком находится у министерства имущественных и земельных отношений (далее - МИЗО). Учитывая изложенное, в процессе проведения проверки установлено нарушение ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» требований статей 25, 26 Земельного кодекса Российской Федерации, что образует состав административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена статьей 7.1 КоАП РФ - «Самовольное занятие земельного участка или части земельного участка, в том числе использование земельного участка лицом, не имеющим предусмотренных законодательством Российской Федерации прав на указанный земельный участок».
В соответствии со статьями 25, 26 Земельного кодекса Российской Федерации права на земельные участки возникают и удостоверяются по основаниям, установленным гражданским законодательством, федеральными законами, и подлежат государственной регистрации в соответствии с Федеральным законом от 13.07.2015 № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости».
Субъектом совершения данного административного правонарушения является ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>», почтовый адрес: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. ОГРН <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, ИНН <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>.
Местом и предметом вышеуказанного административного правонарушения является земельный участок с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, расположенном на территории <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, площадью 611,0 кв.м
Срок выполнения предписания № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> к акту проверки от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> об устранении нарушений земельного законодательства, выданного главным специалистом, муниципальным инспектором отдела муниципального контроля <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, истек <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года.
Нарушения требований земельного законодательства устранено не было, предписание должностного лица, осуществляющего муниципальный контроль, не выполнено. 
Вышеуказанные обстоятельства отражены в протоколе об административном правонарушении в отношении Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года, составленном главным специалистом, муниципальным инспектором отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля администрации Симферопольского района <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. 
Материалами дела подтверждается, что после получения и во исполнение предписания № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года к акту проверки № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года об устранении нарушений земельного законодательства, выданного главным специалистом, муниципальным инспектором отдела муниципального контроля управления земельно-имущественных отношений и муниципального контроля Администрации Симферопольского района Республики Крым, Обществом с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» были совершено следующее.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» было подано заявление в Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым о снятии с кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, поскольку он фактически является водным объектом. 
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым по результатам рассмотрения  заявления сообщил, что снятие с кадастрового учета ранее учтенных объектов недвижимости не предусмотрено нормами действующих нормативно-правовых актов Российской Федерации и Республики Крым и возможно исключительно на основании соответствующих судебных актов. 
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» направило заявление в Министерство земельных и имущественных отношений Республики Крым, о снятии с кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, поскольку он фактически является водным объектом.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» обратилось в Администрацию Донского сельского поселения с просьбой предоставить информацию относительно аренды водного объекта, расположенного <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, водоема с инвентарным номером № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, а также аренды земельного участка, на котором расположен данный водный объект. <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года был предоставлен ответ, из которого следовало, что согласно схемы раздела на паи земель коллективной собственности реформированного КСП им. В. И. Ленина Симферопольского района Республики Крым, утвержденной 15 сессией 23 созыва от 08.07.2000 года Донского сельского совета Симферопольского района АР Крым земельные участки, прилегающие к водному объекту с инвентарным номером № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, в районе с. Спокойное, относятся к лоту № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> (пастбища). Договора аренды данного водного объекта в Администрации Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым регистрацию не проходили. Договора аренды земельного участка, находящегося под водным объектом с инвентарным номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, в Администрации Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым регистрацию не проходили.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Министерство земельных и имущественных отношений Республики Крым в ответ на обращение Общества указало, что, если земельный участок, в отношении которого представлено заявление о снятии его с государственного кадастрового учета, не является преобразуемым, не подлежит снятию с такого учета в соответствии с ФЗ № 218 - от 13.07.2015 года.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Общество обратилось в Донское сельское поселение с просьбой инициировать отмену кадастрового учета земельного участка с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, площадью 219735 кв.м, поскольку данный участок расположен на землях паевого фонда бывшего КСП им. В. И. Ленина, а также затрагивает два водных объекта, зарегистрированных на федеральном уровне, и не оформлен в соответствии с действующим законодательством.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года Администрация Донского сельского поселения Симферопольского района обратилась в Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым с просьбой исключить из ЕГРН сведения об объекте недвижимости с кадастровым номером: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, так как данный участок расположен на землях паевого фонда бывшего КСП им. В. И. Ленина, а также затрагивает два водных объекта. 
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> Государственный комитет по государственной регистрации и кадастру Республики Крым на обращение Администрации Донского сельского поселения Симферопольского района направил ответ, из которого следует, что сведения о земельном участке с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> внесены в ЕГРН в результате завершения работ по внесению в государственный кадастр недвижимости сведений о ранее учтенных земельных участках, расположенных в границах кадастрового округа «Крымский» (90), в соответствии с материалами, предоставленными исполнителем работ по государственному контракту от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. Данный земельный участок имеет статус «ранее учтенный», дублирующих сведений не содержит. В связи с тем, что вопрос исключения из ЕГРН ранее учтенных объектов недвижимости, за исключением случаев их преобразования, не урегулирован нормами действующего законодательства, исключение сведений о земельном участке с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> возможно осуществить на основании соответствующего решения суда.
Данному земельному участку присвоен кадастровый номер по ранее учтенным украинским документам, межевание границ не проведено, и не учитывается факт того, что это водный объект, водоём с инвентарным номером №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>.часть русла р. Бештерек, признанный рыбоводным участком согласно заседания комиссии по определению границ рыбоводных участков от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. и частично заходит на рыбоводный участок признанный рыбоводным заседанием комиссии по определению границ рыбоводных участков от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года.
Обществом в Арбитражном суде Республики Крым обжалуется постановление о привлечении Общества к административной ответственности в связи с незаконным занятием спорного земельного участка (заявление принято к производству определением АС РК от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года, дело №<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>). 
Также, суду не было представлено доказательств того, что металлический павильон (предназначенный для хранения инвентаря) расположен за пределами границ земель коллективной собственности реформированного КСП им. В. И. Ленина, лот № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> (выписка из Единого государственного реестра недвижимости об основных характеристиках и зарегистрированных правах на объект недвижимости, подтверждающей право собственности <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> на земельный участок площадью 35039+./-13I кв. м, расположенный по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. Кадастровый номер: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>).
Материалами дела подтверждается, что между <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> и ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» заключен договор аренды земли сельхозназначения от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. 
Также, суду не было представлено доказательств того, что емкости в количестве 20 штук не расположены в русле реки Бештерек, которым пользуется Общество на основании договора пользования рыбоводным участком от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. 
Кроме того, как указал защитник Общества в судебном заседании, что <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» обратилось в суд с иском о признании недействительной постановку на кадастровый учёт земельного участка с кадастровым номером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, площадью 219735 кв.м, расположенного по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>,  и исключить сведения о данном земельном участке из государственного кадастра недвижимости.
<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> .Симферопольский районный суд Республики Крым вынес определение по делу № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>об отказе в принятии искового заявления, поскольку спор подсуден Арбитражному суду Республики Крым. Данное определение получено было Обществом <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года.
После чего, обществом с ограниченной ответственностью «Рыбный рай» было подано исковое заявление в Арбитражный суд Республики Крым к ответчикам: Министерство имущества и земельных отношений Республики Крым, Администрация Донского сельского поселения Симферопольского района Республики Крым, о признании недействительным постановку на кадастровый учет, которое находится в стадии его принятия к производству арбитражным судом. (дело № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>).
О принятии исчерпывающих мер по исполнении предписания  директором Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопяном А.Д., при проведении внеплановой выездной проверки в отношении Общества <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года путем осмотра земельного участка, сообщалось проверяющим, однако во внимание последними не принято.
Материалами дела подтверждается и то, что директором ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» Акопяном А.Д., еще до проведения указанных проверки и внесения предписания в адрес администрации были направлены многочисленные копии обращений, адресованных Министерству имущественных и земельных отношений Республики Крым по вопросу утверждения схемы расположения земельного участка, прилегающего к руслу рыбоводного участка реки Бештерек, расположенного близ с. Давыдово и т.д.
В соответствии со ст. ст. 25, 26 Земельного кодекса Российской Федерации права на земельные участки, предусмотренные главами III и IV настоящего Кодекса, возникают по основаниям, установленным гражданским законодательством, федеральными законами, и подлежат государственной регистрации в соответствии с Федеральным законом «О государственной регистрации недвижимости». Права на земельные участки, предусмотренные главами III и IV настоящего Кодекса, удостоверяются документами в порядке, установленном Федеральным законом «О государственной регистрации недвижимости». Договоры аренды земельного участка, субаренды земельного участка, безвозмездного пользования земельным участком, заключенные на срок менее чем один год, не подлежат государственной регистрации, за исключением случаев, установленных федеральными законами.
Согласно ст. 39.33 Земельного кодекса Российской Федерации использование земель или земельных участков, находящихся в государственной или муниципальной собственности, в целях, указанных в подпунктах 1 - 5 пункта 1 настоящей статьи, осуществляется на основании разрешений уполномоченного органа.
Так, предписанием об устранении выявленного нарушения требований земельного законодательства Российской Федерации № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года к акту проверки от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> предписано ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» устранить указанное в акте внеплановой проверки от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> нарушение требований земельного законодательства путем освобождения данного земельного участка либо получения земельного участка в собственность или пользование в соответствии с действующей градостроительной документацией. 
Иным способом, кроме как ссылкой на акт № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, нарушения требований земельного законодательства, которые ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» предписано устранить в срок до <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. – в предписании № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> не указаны.
При таких обстоятельствах, предписание № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года является незаконным по своему содержанию, а лицом, в отношении которого оно вынесено, не может быть исполнено в установленный в нем срок и, соответственно, виновность Общества в таком неисполнении - не подтверждается представленными на рассмотрение материалами дела об административном правонарушении.
Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).
Согласно положениям статьи 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, виновность лица в совершении административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность, характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением, обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
В соответствии с п. 1 ч.1.1. ст. 29.9. КоАП РФ, постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса.
Согласно п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ Производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при наличии хотя бы одного из следующих обстоятельств: отсутствие состава административного правонарушения, в том числе недостижение физическим лицом на момент совершения противоправных действии (бездействия) возраста, предусмотренного настоящим Кодексом для привлечения к административной ответственности (за исключением случая, предусмотренного частью 3 настоящей статьи), или невменяемость физического лица, совершившего противоправные действия (бездействие).

Согласно правовой позиции Верховного Суда РФ, изложенной в пункте 13 Постановления Пленума от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5 КоАП РФ принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица. Согласно позиции Европейского Суда по правам человека, прежде чем признать лицо виновным все доказательства должны быть изучены судом в его присутствии в ходе публичного заседания с целью обеспечения состязательности процесса, право на защиту требует, чтобы обвиняемому была предоставлена адекватная и надлежащая возможность оспорить показания свидетеля и произвести его допрос. Иное признается нарушением права на справедливое судебное разбирательство (Постановление Европейского Суда по правам человека от 13 марта 2012 г. "Дело "Карпенко (Karpenko) против Российской Федерации", Постановление Европейского Суда по правам человека от 3 мая 2012 г. "Дело "Салихов (Salikhov) против Российской Федерации", Постановление Европейского Суда по правам человека от 25 апреля 2013 г. "Дело "Евгений Иванов (Yevgeniy Ivanov) против Российской Федерации").
Положения статей 24.1 и 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях во взаимосвязи со статьей 2.1 названного Кодекса, закрепляющей общие основания привлечения к административной ответственности и предусматривающей необходимость доказывания наличия в действиях (бездействии) физического (юридического) лица признаков противоправности и виновности, и статьей 26.11 данного Кодекса о законодательно установленной обязанности судьи, других органов и должностных лиц, осуществляющих производство по делу об административном правонарушении, оценивать доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, направлены на обеспечение вытекающих из Конституции Российской Федерации общепризнанных принципов юридической ответственности и имеют целью исключить возможность необоснованного привлечения к административной ответственности граждан (должностных лиц, юридических лиц) при отсутствии их вины.
В силу положений частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. 
Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. 
При изложенных выше данных, с учетом положений указанной нормы, а также того обстоятельства, что законность предписания не соответствует признаку исполнимости, позиция Общества ничем не опровергнута и оставлена без должного внимания инспектором при проведении внеплановой выездной проверки и вынесении предписания, невозможно сделать безусловный вывод о виновности Общества в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В соответствии с ч.1 ст.2.10. КоАП РФ  юридические лица подлежат административной ответственности за совершение административных правонарушений в случаях, предусмотренных статьями раздела II настоящего Кодекса или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях.
В соответствии с ч.2 ст.2.1. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях Юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.
Материалами дела подтверждается, что у ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» не имелось возможности для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, то есть исполнение предписания № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>года, и Обществом были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению (исполнению предписания).
Указанное свидетельствует об отсутствии вины ООО «м» в совершении вменяемого административного правонарушения.
Исходя из вышеизложенного, в соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5. КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 19.5. КоАП РФ, в отношении ООО «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» подлежит прекращению в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.24.5, 29.9, 29.10. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья,
ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Общества с ограниченной ответственностью «<ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>» о привлечении его к административной ответственности, предусмотренной ч. 1 ст. 19.5. КоАП РФ, прекратить на основании п. 2 ч. 1 ст. 24.5. КоАП РФ в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через Мирового судью судебного участка № 4 Железнодорожного судебного района г. Симферополя (адрес: 295034, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская 55/2).

Мировой судья 			/подпись/				Д.В. Киреев
