Дело №5-4-356/2020
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

02 сентября 2020года






     г. Симферополь

Мировой судья судебного участка № 4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым (г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Киреев Д.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, в отношении: 

Мустафаева Сейрана Айдеровича, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, 

о привлечении к административной ответственности, предусмотренной      ч.1 ст. 15.6. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:
Мустафаев Сейран Айдерович, являясь генеральным директором ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, расположенного по адресу: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, не представил в налоговый орган в установленный законодательством о налогах и сборах срок, оформленные в установленном порядке документы и (или) иные сведения, необходимые для осуществления налогового контроля согласно требования ИФНС России по г. Симферополю.

В соответствии с пунктом 5 статьи 93.1 Налогового кодекса Российской Федерации лицо, получившее требование о представлении документов (информации) в соответствии с пунктами 2 и 2.1 настоящей статьи, исполняет его в течение десяти дней со дня получения или в тот же срок уведомляет, что не располагает истребуемыми документами (информацией). Если истребуемые документы (информация) не могут быть представлены в указанные в настоящем пункте сроки, налоговый орган при получении от лица, у которого истребованы документы (информация), уведомления о невозможности представления в установленные сроки документов (информации) и о сроках (при необходимости), в течение которых эти документы (информация) могут быть представлены, вправе продлить срок представления этих документов (информации). Истребуемые документы представляются с учетом положений, предусмотренных пунктами 2 и 5 статьи 93 настоящего Кодекса. 

Согласно п. 5 ст.23 Налогового кодекса Российской Федерации за невыполнение или ненадлежащее выполнение возложенных на налогоплательщика (плательщика сборов) обязанностей он несет ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.

Генеральный директор ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> Мустафаев С.А. в судебное заседание не явился, о времени и месте его проведения извещен надлежащим образом, причины неявки мировому судье неизвестны. Ходатайств об отложении рассмотрения дела или рассмотрении дела без его участия, мировому судье не поступало.
С учетом разъяснений, данных в пункте 6 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», а также положений ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении считается надлежаще извещенным о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении.

Учитывая надлежащее извещение лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, мировой судья считает возможным рассмотреть дело в его отсутствие.
Генеральный директор ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> Мустафаев С.А.  направил в суд письменные объяснения, в которых указал, что вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 15.6. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не признает, так как в его действиях как генерального директора Общества отсутствует состав вменяемого административного правонарушения, так как функции  по ведению бухгалтерского и налогового учета на предприятии, в том числе по предоставлению документов в органы ФНС осуществлялись главным бухгалтером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, что подтверждается трудовым договором и должностной инструкцией главного бухгалтера. Таким образом, именно <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>должна привлекаться к ответственности за данное правонарушение.
Исследовав протокол об административном правонарушении и другие материалы дела, мировой судья пришел к следующему выводу.

Согласно ч.1 ст.2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административным правонарушением  признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица,  за которое настоящим Кодексом и законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность. 

Как следует из материалов дела, в связи с проведением Инспекцией ФНС России по г. Симферополю мероприятий налогового контроля в отношении ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>на основании п.2 ст.93.1 НК РФ в адрес ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>направлено требование о предоставлении документов (информации) от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>г. <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> (далее – требование). 

Указанное требование направлено по почте заказным письмом в адрес ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, указанный в ЕГРЮЛ, а именно: <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, и получено адресатом – <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>. 

Предельный срок представления истребуемых документов – 09.09.2019 года. В указанный срок истребуемые документы (информация) налогоплательщиком представлены не были, письменное уведомление о невозможности их представления в установленный срок, а также ходатайств о продлении сроков  представления документов (информации) не представлено.

В соответствии с ч.1 ст.15.6. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок либо отказ от представления в налоговые органы, таможенные органы оформленных в установленном порядке документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, а равно представление таких сведений в неполном объеме или в искаженном виде, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи, что влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от ста до трехсот рублей; на должностных лиц - от трехсот до пятисот рублей.

По делу об административном правонарушении выяснению в частности подлежит лицо совершившие противоправные действия (бездействия) за которые КоАП РФ предусмотрена ответственность и виновность лица в совершении административного правонарушения (п.п.2,3 ст.26.1. КоАП РФ).

Согласно ст.2.4. КоАП РФ административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

 Ведение бухгалтерского учета и хранение документов организуется руководителем организации. Руководитель организации обязан возложить  ведение бухгалтерского учета на главного бухгалтера или иное должностное  лицо либо обязан заключить договор об оказании услуг по ведению бухгалтерского учета (ч.1 ст.1,3 ст.7 Федерального закона  от 06.12.2011 года №402-ФЗ «О бухгалтерском учете»).

Таким образом, генеральный директор ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>Мустафаев С.А.  подлежит административной ответственности по вышеуказанной норме, как должностное лицо Общества, только в случае неисполнения им должностных обязанностей и при наличии его вины.

Согласно трудовому договору № <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> года, заключенному ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>с главным бухгалтером <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>к должностным обязанностям главного бухгалтера относятся: обязанности, предусмотренные должностной инструкцией, а именно: обеспечение формирования и своевременного представления полной и достоверной бухгалтерской информации о деятельности предприятия, его имущественном положении, доходах и расходах; организация учета имущества, обязательств и хозяйственных операций, учитывает результаты хозяйственно-финансовой деятельности предприятия; осуществляет контроль за соблюдением порядка оформления первичных и бухгалтерских документов, проверок организации бухгалтерского и налогового учета и отчетности, а также документальных ревизий в подразделениях предприятия; ведение работы по обеспечению сохранности бухгалтерских документов; обеспечение составления другой бухгалтерской отчетности, представление её установленном порядке в соответствующие органы; слежение за сохранностью документов бухгалтерского учета и за организацией хранения документов бухгалтерского учета и иные обязанности в сфере ведения бухгалтерского учета. 
Главный бухгалтер несет ответственность за невыполнение своих функциональных обязанностей (п.п. 4.1., 4.1.1. п.4 Должностной инструкции главного бухгалтера от 01.02.2017 года, утвержденной директором ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> и с которой ознакомлена <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>). 
Кроме того, согласно доверенности, выданной ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> в лице генерального директора Мустафаева С.А. от <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> уполномочена совершать все действия, связанные с представлением интересов общества в ФНС России с правом подписи, получения, представления документов и иными правами, предусмотренными действующим законодательством. 
Исходя из вышеизложенного следует, что в ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> генеральным директором была организована работа по ведению бухгалтерского учета и отчетности и на дату совершения административного правонарушения на этом предприятии имелось ответственное должностное лицо - главный бухгалтер <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ>, на которую было возложено исполнение обязанностей по бухгалтерскому учету и предоставлению отчетности, в том числе предоставление документов по требованию Федеральной налоговой службы.
Таким образом, суд пришел к выводу о том, что вина Мустафаева С.А.   в совершении вменяемого ему административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 15.6. КоАП РФ, отсутствует.

Согласно п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия состава административного правонарушения.

В соответствии со ст. 1.5. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. 

Согласно правовой позиции Верховного Суда РФ, изложенной в пункте 13 Постановления Пленума от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в статье 1.5. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.

При таких обстоятельствах, в соответствии с п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.15.6. КоАП РФ, в отношении генерального директора ООО <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> Мустафаева Сейрана Айдеровича,  подлежит прекращению в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст.24.5., 29.9. - 29.11. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении директора общества с ограниченной ответственностью <ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ> Мустафаева Сейрана Айдеровича, о привлечении к административной ответственности за административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 15.6. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, прекратить на основании п.2 ч.1 ст.24.5. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через Мирового судью судебного участка №4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым.
Мировой судья


/подпись/



 Д.В. Киреев

