Дело № 5-4-381/2021 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

07 октября 2021 года






     г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №4 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым Киреев Д.В., рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении:

Эгамназаровой Айше Алиевны,  «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»,
о привлечении к административной ответственности по ч.2 ст.12.27. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:

Эгамназарова Айше Алиевна, ДАТА в 16 час. 28 мин. в городе Симферополе на УЛИЦА, управляя транспортным средством, автомобилем марки «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», государственный регистрационный знак «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», при движении задним ходом допустила столкновение с припаркованным транспортным средством «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», государственный регистрационный знак «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», принадлежащим на праве собственности «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» после чего оставила место дорожно-транспортного происшествия, участником которого она являлась, чем нарушила требования п. 2.5. ПДД РФ.
Эгамназарова А.А., будучи осведомленным о дате, времени и месте слушания дела об административном правонарушении, явилась в судебное заседание, в котором, ей судом были разъяснены ее процессуальные права и положения Конституции РФ, после чего она, реализуя свое право на защиту, отказалась в обеспечении участия в рассмотрении дела об административном правонарушении защитника (адвоката), самостоятельно выразила свою правовую позицию по рассматриваемому делу.

Так, 07 октября 2021 года, в судебном заседании Эгамназарова А.А. вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ не признала, и пояснила, что ДАТА после 16:00 часов она, находясь по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», управляла транспортным средством, автомобилем марки «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», государственный регистрационный знак «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», принадлежащим ей на праве собственности, однако при выезде задним ходом из парковки наезд либо столкновение с каким-либо транспортным средством не совершала в тот день.
Также, Эгамназарова А.А. указала о том, что видеозапись, имеющаяся в материалах дела, не является информативной и не содержит доказательств, свидетельствующих о факте ДТП с участием ее автомобиля и автомобиля потерпевшего, а фрагмент видеозаписи, где зафиксировано покачивание автомобиля потерпевшего, она может пояснить тем, что, по ее предположению, в автомобиле потерпевшего могли находиться пассажиры, вследствие действий которых и покачнулся автомобиль потерпевшего. Ранее, ею инспектору ГИБДД были представлены фотоматериалы со следами повреждений переднего бампера ее автомобиля, возникших вследствие ДТП, произошедшего ДАТА с участием ее автомобиля. Причина возникновения справа на заднем бампере автомобиля потерпевшего повреждений (царапин, потертостей, следов синего цвета), зафиксированных на фотографиях, имеющихся в материалах дела, ей не известна.
Потерпевший «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», которому разъяснены права, предусмотренные ст. 51 Конституции Российской Федерации, ст. 25.2 КоАП РФ и предупрежденный об ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ в судебном заседании пояснил, что является собственником транспортного средства «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», в подтверждение чего представил в судебном заседании 07.10.2021 года соответствующие документы и их копии (паспорт транспортного средства и свидетельство о регистрации ТС). Также, потерпевший, пояснил, что он свой автомобиль на основании договора аренды транспортного средства от 27.03.2021г. сдал в аренду Индивидуальному предпринимателю «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» для использования в деятельности автошколы «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ». Так, ДАТА примерно в 17:00 часов, ему, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», поступил телефонный звонок от директора автошколы «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», который сообщил ему о том, что стоящему на парковке возле здания автошколы транспортному средству «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», г.р.з. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»,  неустановленным лицом были причинены механические повреждения, то есть совершено ДТП и виновный скрылся с места происшествия. Также, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» пояснил, что до даты ДТП, очевидцем которого он не являлся, его автомобиль не имел каких-либо повреждений заднего бампера. Он при составлении схемы места ДТП не присутствовал, причиненный ущерб ему никем не возмещен и Эгамназарова А.А. не предпринимала каких-либо действий по возмещению ему материального ущерба, причиненного вследствие ДТП ДАТА не совершала. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» просил суд объективно разобраться в обстоятельствах ДТП, произошедшего ДАТА с участием его автомобиля и установить виновного. 
Допрошенный в судебном заседании 07 октября 2021 года, в качестве свидетеля, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», предупрежденный об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ, подтвердил обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении и пояснил то, что он является директором автошколы «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», расположенной по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ». Транспортное средство «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», г.р.з. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», находится в пользовании автошколы на основании договора аренды ТС от 27.03.2021г. В тот день, ДАТА, приблизительно в 12:00 часов, данный автомобиль был сдан ему водителем «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», который припарковал его на парковке возле здания автошколы по адресу: «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» и  в момент приема-передачи автомобиля каких-либо повреждений с левой стороны заднего бампера автомобиля не имелось. В этот же день, позже, к нему подошел «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», работавший в здании автошколы, и сообщил о том, что видел момент повреждения припаркованного автомобиля «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», г.р.з. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ». После этого, он, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» связался с владельцем здания, расположенного на АДРЕС, для согласования возможности просмотра видеозаписи с установленных камер видеонаблюдения. О факте ДТП он сообщил собственнику поврежденного транспортного средства «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», г.р.з. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ».

Также, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» пояснил в судебном заседании, что он не был очевидцем события ДТП, произошедшего ДАТА.
Свидетель «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» по вызову суда 07.10.2021 г. явиться не смог по причине нахождения в г. Керчь. Согласно направленной в суд телефонограмме №225 от 07.10.2021г. он подтвердил обстоятельства, указанные им в объяснениях, написанные им от 15.09.2021г., просил рассмотреть дело в его отсутствие. 
В силу положений ч.4 ст.29.6. КоАП РФ согласно которой дело об административном правонарушении, совершение которого влечет административный арест, рассматривается в день получения протокола об административном правонарушении и других материалов дела, учитывая объективную невозможность свидетеля явиться в суд по причине отдаленности места его нахождения (г. Керчь), мировой судья считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении без допроса свидетеля «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» по имеющимся доказательствам в деле. Каких-либо возражений от участников процесса не поступило.
Выслушав Эгамназарову А.А., допросив потерпевшего и свидетеля, исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях Эгамназаровой Айше Алиевны признаков состава административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Факт совершения Эгамназаровой А.А. административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27. КоАП РФ подтверждается собранными по делу доказательствами, а именно: протоколом об административном правонарушении №_ от ДАТА, составленным в отношении Эгамназаровой А.А. (л.д. 1); копией схемы места совершения административного правонарушения (л.д. 10); распечаткой фотографий (л.д.15); видеозаписью на оптическом диске (л.д. 16), показаниями потерпевшего и свидетеля, данными в судебном заседании 07.10.2021 года.
Согласно п. 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации утвержденных Постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 №1090 «О Правилах дорожного движения» (далее – ПДД РФ), при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.

Подпунктом 2.6.1. ПДД РФ установлено, если в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только имуществу, водитель, причастный к нему, обязан освободить проезжую часть, если движению других транспортных средств создается препятствие, предварительно зафиксировав любыми возможными способами, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, и повреждения транспортных средств.

Водители, причастные к такому дорожно-транспортному происшествию, не обязаны сообщать о случившемся в полицию и могут оставить место дорожно-транспортного происшествия, если в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств оформление документов о дорожно-транспортном происшествии может осуществляться без участия уполномоченных на то сотрудников полиции.

Если в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств документы о дорожно-транспортном происшествии не могут быть оформлены без участия уполномоченных на то сотрудников полиции, водитель, причастный к нему, обязан записать фамилии и адреса очевидцев и сообщить о случившемся в полицию для получения указаний сотрудника полиции о месте оформления дорожно-транспортного происшествия.

В соответствии с п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» статьей 12.27 КоАП РФ установлена административная ответственность за невыполнение обязанностей в связи с дорожно-транспортным происшествием в случаях, когда дорожно-транспортное происшествие имело место на дороге, в том числе на дороге, находящейся в пределах прилегающей территории (например, на парковке).

В соответствии с пунктом 1.2 ПДД РФ дорожно-транспортным происшествием является событие, возникшее в процессе движения, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

С учетом этого административной ответственности по статье 12.27 КоАП РФ подлежит водитель транспортного средства, причастный к дорожно-транспортному происшествию.

К действиям водителя транспортного средства, образующим объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 КоАП РФ, относится невыполнение обязанностей, предусмотренных пунктами 2.5, 2.6 и 2.6.1 ПДД РФ (например, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию, принять меры для оказания первой помощи пострадавшим, вызвать скорую медицинскую помощь и полицию).

При этом оставление водителем в нарушение требований ПДД РФ места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в том числе до оформления уполномоченными должностными лицами документов в связи с таким происшествием либо до заполнения бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования в установленных законом случаях, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ.

По данной норме также квалифицируется невозвращение водителя к месту дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, после доставления им пострадавшего на своем транспортном средстве в лечебное учреждение в экстренных случаях при невозможности отправить пострадавшего на попутном транспортном средстве.

Субъективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины.

При рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных данной нормой, судье в каждом случае необходимо устанавливать вину водителя в оставлении им места дорожно-транспортного происшествия, учитывая при этом конкретные фактические обстоятельства (например, погодные условия, габариты транспортного средства, характер наезда или столкновения, размер и локализацию повреждений), которые могут быть подтверждены любыми полученными с соблюдением требований закона доказательствами, в том числе показаниями свидетелей.

К административной ответственности по части 2 статьи 12.27 КоАП РФ может быть привлечен водитель транспортного средства, допустивший нарушение требований ПДД РФ, которое стало причиной дорожно-транспортного происшествия с участием других транспортных средств (другого транспортного средства), вне зависимости от того, вступило ли управляемое им транспортное средство в механическое взаимодействие с другими транспортными средствами (транспортным средством), физическими лицами или материальными объектами, при условии, что этот водитель был осведомлен о факте дорожно-транспортного происшествия, однако умышленно оставил место дорожно-транспортного происшествия.

Материалы дела не содержат доказательств, подтверждающих соблюдение требований п. 2.5., п. 2.6.1. ПДД РФ Эгамназаровой А.А. при дорожно-транспортном происшествии ДАТА, а также такие доказательства ею не представлены мировому судье.

На видеозаписи, приложенной к протоколу об административном правонарушении на лазерном оптическом диске (л.д.16), которая просмотрена судом в присутствии участников процесса, зафиксировано (дата и время: 15:09:2021 года, 16:28:45 – 46) как транспортное средство «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», г.р.з. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», под управлением Эгамназаровой А.А. вступило в механическое взаимодействие с автомобилем «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», г.р.з. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», с учетом характера данного взаимодействия транспортных средств, в результате столкновения которых автомобиль «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» изменил свое положение и покачнулся, Эгамназарова А.А. должна была быть осведомлена о факте ДТП, однако умышленно оставила место ДТП. 
Каких-либо иных фактов, которые могли бы указывать на невиновность Эгамназаровой А.А., в том числе наличие в автомобиле «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» пассажиров,  вступление в механическое взаимодействие с автомобилем «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» иных, рядом стоящих, транспортных средств, кроме «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», на приложенной видеозаписи не зафиксировано (дата и время: 15:09:2021 года, 16:17:53 – 16:32:54). 

Все юридически значимые обстоятельства на видеозаписи отражены, она согласуется с другими представленными в дело доказательствами, пояснениями допрошенного судом свидетеля, потерпевшего и лица, привлекаемого к административной ответственности, в связи с чем, оснований для признания видеозаписи ненадлежащим доказательством у мирового судьи не имеется. Обстоятельства, зафиксированные на видеозаписи, приобщенной к материалам дела, участниками процесса не оспаривались и у суда сомнений не вызывают.
Эгамназарова А.А., каких-либо замечаний о нарушениях при оформлении протокола об административном правонарушении, схемы места совершения административного правонарушения, в суде не указала, однако такой возможности лишена не была. 

При рассмотрении данного дела установлено наличие события административного правонарушения, водитель, управлявший транспортным средством и совершивший ДТП и не выполнивший требований ПДД, виновность указанного водителя в совершении административного правонарушения.

Процессуальных нарушений и обстоятельств, исключающих производство по делу, не установлено. Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований закона, противоречий не содержит. Права и законные интересы Эгамназаровой А.А. при возбуждении дела об административном правонарушении нарушены не были.
Согласно материалов дела, срок давности ее привлечения к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.27. КоАП РФ не истек.

Доводы Эгамназаровой А.А. о том, что при выезде задним ходом из парковки при обстоятельствах, указанных в протоколе по делу об административном правонарушении, она наезд на какое-либо транспортное средством не совершала и о том, что видеозапись, имеющаяся в материалах дела, не является информативной, а фотографии, имеющиеся в деле, свидетельствуют только о том, что ее автомобилю были ранее 12.02.2020 года причинены повреждения вследствие ДТП, не подтверждаются материалами дела, опровергаются показаниями потерпевшего, свидетеля и фотоматериалами, а также, видеозаписью, приобщенными в дело, которым суд дал объективную, всестороннюю и полную оценку.

При таких обстоятельствах в действиях Эгамназаровой А.А. содержатся признаки состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, а именно: оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого она являлась.

Мировой судья не усматривает оснований для прекращения дела об административном правонарушении, предусмотренного ч.2 ст.12.27. КоАП РФ в отношении Эгамназаровой А.А, так как её вина доказана и подтверждается материалами дела.

В соответствии с ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств, смягчающих или отягчающих административную ответственность в соответствии со ст.ст. 4.2., 4.3. КоАП РФ по делу не установлено.

Срок привлечения Эгамназаровой А.А. к административной ответственности по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ в соответствии с ч.1 ст. 4.5. КоАП РФ не истёк.
При назначении административного наказания следует учесть характер совершенного Эгамназаровой А.А. административного правонарушения, данные о личности виновного, его имущественное положение.
Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности Эгамназаровой А.А., ранее неоднократно привлекавшейся к административной ответственности за нарушение ПДД, однако полностью оплатившей все назначенные штрафы, мировой судья пришел к выводу о необходимости назначить ей административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на минимальный срок, предусмотренный санкцией ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ.

Руководствуясь ст. ст. 12.27, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья -

ПОСТАНОВИЛ:

Эгамназарову Айше Алиевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей административное наказание  в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год.

Разъяснить Эгамназаровой А.А., что в силу ч. ч. 1, 2 ст. 32.7 КоАП РФ:

- течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права;

 - в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в данный орган в тот же срок;

- в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка № 4 Железнодорожного судебного района г. Симферополя (295034, Республика Крым, г. Симферополь, ул. Киевская 55/2).

Мировой судья


/подпись/

  

Д.В. Киреев

